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REUNIAO DAS COMISSOES CONJUNTAS

PARECER N2 __/16 - CC], CEFOR, CUTHAB, CEDECONDH E COSMAM

Dispbe sobre o Servico de Transporte
Motorizado Privado Remunerado de
Passageiros, executado por intermédio de
plataformas tecnolégicas e sobre o
compartilhamento de veiculos; altera a
redacdo do art. 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20 e
21, revoga o inciso IV e os 88 1°, 2° e 3° do
art. 14, o paragrafo unico do art. 17, o
paragrafo Unico do art. 18 e inclui o
paragrafo Unico no art. 16, o paragrafo
anico no art. 19, o paragrafo Unico no art.
20 e os artigos 16—-A, 18-A e 21-A na Lei
n° 8.133, de 12 de janeiro de 1998; inclui o
inciso VII no art. 3° da Lei n° 11.182, de
28 de dezembro de 2011.

1. RELATORIO

Vem a esta Comissdao Conjunta, para parecer, o Projeto em epigrafe,
apresentado pelo ilustre Prefeito Municipal, que dispde sobre o Servico de Transporte
Motorizado Privado Remunerado de Passageiros, executado por intermédio de
plataformas tecnolodgicas e sobre o compartilhamento de veiculos; altera a redacdo do
art. 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20 e 21, revoga o inciso IV e os §§ 12, 22 e 32 do art. 14, o
paragrafo Unico do art. 17, o paragrafo unico do art. 18 e inclui o paragrafo unico no
art. 16, o paragrafo unico no art. 19, o paragrafo unico no art. 20 e os artigos 16-A, 18-
A e 21-A na Lei n?8.133, de 12 de janeiro de 1998; inclui o inciso VII no art. 32 da Lei
n211.182, de 28 de dezembro de 2011; e da outras providéncias.

Na Exposicao de Motivos, o Sr. Prefeito justifica a importancia da atividade de
transporte que ora se pretende instituir, qual seja, o Servico de Transporte



Motorizado Privado Remunerado de Passageiros, executado por intermédio de
plataformas tecnolégicas, que é entendida como um servigo de utilidade publica,
decorrendo de tal natureza a necessidade de sua regulacdo e fiscalizagdao pelo Poder
Publico, nos limites e termos da lei.

Isto porque, em se tratando de um servigo de utilidade publica, se impde a
delimitacdo da liberdade individual em favor da coletividade, de modo a garantir a
seguranga, a confiabilidade e a qualidade do transporte remunerado prestado, em prol
de seus usudrios e da organizacdo do Sistema de Mobilidade Urbana do Municipio de
Porto Alegre.

Nesse contexto, segundo o Prefeito, havendo previsdo legal é perfeitamente
possivel que o Poder Publico exija prévia autorizacdo para o exercicio de
determinadas atividades privadas que possuam interesse publico, estabelecendo
prévias condi¢cOes para a sua prestacdo. A autorizacdo a que se faz alusdo nao se trata
de uma “autorizacdo de servigo publico”, mas de um ato administrativo relacionado ao
exercicio do poder de policia administrativo.

A procuradoria desta Casa, as fls. 25, em seu parecer prévio, apontou
inexisténcia de Obice de natureza juridica a tramitacdo da matéria.

Durante a tramitacao do presente PLE, houve a realizagcdo de audiéncia publica
no Ginasio Gigantinho, com a participacdo de milhares de cidadaos, onde varios

representantes a favor e contra a aprovagao se manifestaram.

Até o momento, foram apresentadas 43 (quarenta e trés) emendas e 5
(cinco) subemendas ao PLE, que serdo descritas e analisadas a seguir.

Em sintese, é o Relatoério.

2. ANALISE DO PROJETO DE LEI
2.1- REQUISITOS LEGAIS E JURIDICOS

Inicialmente, cumpre frisar que o PLE e Emendas apresentados devem ser
examinados pelas Comissoes Permanentes em epigrafe, por for¢a do artigo 35, incisos
[ e XII, do Regimento da Camara Municipal de Vereadores de Porto Alegre.

As presentes proposicdes encontram guarida, sob seu aspecto formal, no artigo
101, do Regimento desta Casa e na Lei Complementar n2 95/1998 e suas respectivas
alteragoes.



Compulsando os autos do presente processo legislativo, verificamos que a
proposicdo encontra supedaneo no artigo 30, inciso I, da Constituicao Federal, que
estatui ser de competéncia dos Municipios legislar sobre assuntos de interesse local.

Sobre o tema leciona Hely Lopes Meirelles?:

“O governo local é que prové a Administragdo em tudo quanto
respeito ao interesse local do Municipio, repelindo, por
inconstitucional, qualquer intromissdo de outro drgdo, autoridade
ou poder. S6 a hierarquia entre as leis quando, por inexistir
exclusividade de Administragdo, as trés entidades (Unido, Estado-
membros, Municipios) regularem concorrentemente a mesma
matéria, caso em que a lei municipal cede a estadual, e esta a
federal. Ndo hd, pois, submissdo do Municipio ao Estado ou a
Unido, porque nenhuma dessas entidades pode substituir o governo
local na solugdo de casos afetos a Administragcdo municipal: o que
hd é respeito reciproco pelas atribuicdes respectivas de cada qual”.

O principio constitucional da “autonomia municipal” permite que o Municipio
proveja tudo quanto concerne ao interesse local, estabelecendo suas préprias leis,
decretos e atos relativos aos assuntos peculiares. Este principio encontra-se
consagrado no artigo 29, caput, da Constituicdo Federal?, no artigo 82, da Constituicdo
Estadual3, e nos artigos 19; 89, inciso VI; e 99, incisos I e IlI, todos da Lei Organica do
Municipio de Porto Alegre*.

A Lei Federal 12.587/12, que instituiu a Politica Nacional de Mobilidade
Urbana, conquanto defina a atividade de Servico de Transporte Motorizado Privado
Remunerado de Passageiros como “transporte motorizado privado”, nos termos do
seu art. 49, X, estabelece que incumbe aos Municipios planejar, executar e avaliar a

1 MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Municipal Brasileiro. Sdo Paulo: Malheiros, 1993, p. 82.

2 Constituicdo Federal:

Art. 29. O Municipio reger-se-a por lei organica, votada em dois turnos, com o intersticio minimo de dez dias, e aprovada por dois
tercos dos membros da Camara Municipal, que a promulgard, atendidos os principios estabelecidos nesta Constituicdo, na
Constituicdo do respectivo Estado e os seguintes preceitos:

3 Constituigdo Estadual RS:
Art. 82- O Municipio, dotado de autonomia politica, administrativa e financeira, reger-se-a por lei organica e pela legislacdo que
adotar, observados os principios estabelecidos na Constitui¢do Federal e nesta Constitui¢do.

4+ LOMPA:

Art. 12 - O Municipio de Porto Alegre, pessoa juridica de direito publico interno, parte integrante da Republica Federativa do
Brasil e do Estado do Rio Grande do Sul, no pleno uso de sua autonomia politica, administrativa e financeira, reger-se-a por esta
Lei Organica e demais leis que adotar, respeitados os principios estabelecidos nas Constituicdes Federal e Estadual.

Art. 82 - Ao Municipio compete, privativamente:

VI - organizar o quadro e estabelecer o regime Unico para seus servidores;

Art. 92 - Compete ao Municipio, no exercicio de sua autonomia:

[ - organizar-se administrativamente, observadas as legislagdes federal e estadual;

II - estabelecer suas leis, decretos e atos relativos aos assuntos de interesse local;



politica de mobilidade urbana, bem como promover a regulamentagdo dos servigos de
transporte urbano.

Essa é a conclusdo que se extrai da leitura conjunta dos artigos 49, incs. I, II, VIII
eX, 18 e 22,incs.1 e VII, da Lei Federal n2 12.587, de 2012, verbis:

“Art. 4° Para os fins desta Lei, considera-se:

I - transporte urbano: conjunto dos modos e servigcos de transporte publico e
privado utilizados para o deslocamento de pessoas e cargas nas cidades integrantes da
Politica Nacional de Mobilidade Urbana;

Il - mobilidade urbana: condigdo em que se realizam os deslocamentos de pessoas
e cargas no espago urbano;

()

VIII - transporte publico individual: servico remunerado de transporte de
passageiros aberto ao publico, por intermédio de veiculos de aluguel, para a realizagdo
de viagens individualizadas;

()

X - transporte motorizado privado: meio motorizado de transporte de
passageiros utilizado para a realizagdo de viagens individualizadas por intermédio de
veiculos particulares;”

“Art. 18. Sdo atribuicbes dos Municipios:

I - planejar, executar e avaliar a politica de mobilidade urbana, bem como
promover a regulamentagdo dos servigos de transporte urbano;”

“Art. 22. Consideram-se atribuicbes minimas dos drgdos gestores dos entes

federativos incumbidos respectivamente do planejamento e gestdo do sistema de
mobilidade urbana:

I - planejar e coordenar os diferentes modos e servigos, observados os principios e
diretrizes desta Lei;

()

VII - combater o transporte ilegal de passageiros.”



O ordenamento federal referido trata como transporte urbano tanto o servigo
de transporte publico quanto o privado, utilizados para o deslocamento de pessoas no
espaco urbano. Sendo assim, a lei federal destina a politica nacional de mobilidade
urbana para o conjunto de servigos de transporte, objetivando a integracdao dos
diferentes modais e a melhoria da acessibilidade e mobilidade das pessoas, conforme
dispde o seu art. 12 Por tais razoes, a referida norma contempla o servico de
transporte motorizado eminentemente privado, que ndo se confunde com o sistema
de transporte publico individual (taxis), prevendo a atribuicio do Poder Publico
Municipal de planejar, coordenar e regulamentar tais atividades, sem que isso
represente qualquer afronta ao ordenamento constitucional.

Neste sentido, vale registrar entendimento exarado pelo egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul, ao apreciar acdo direta de
inconstitucionalidade n? 70030013742, proposta pelo Procurador-Geral de Justica em
face do art. 21 da Lei do Municipio de Porto Alegre n2 8.133, de 12 de janeiro de 1998,
que dispoe sobre o servico de transporte de passageiros escolar e fretado, entendeu
pela pertinéncia e constitucionalidade da prévia submissdo dos interessados ao
cumprimento de condi¢gdes impostas pela Administracdo Municipal para a concessao
de autorizacdo, a exce¢do do estabelecimento de itinerario e da forma de composicao
do prego, conforme referido na exposicao de motivos do PLE.

O Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul, nos nos autos do
Inquérito civil n? 01202.00111/2015, expediu Recomendag¢dao ao Municipio de Porto
Alegre na data de 29/02/2016, que regulamente a prestacao do servico de utilidade
publica de transporte individual remunerado de passageiros, previsto no artigo 12 da
Lein. 12.587/2012.

Dessa forma, considerando a legislacdo mencionada, a jurisprudéncia sobre o
tema e Recomendacdo especifica do Ministério Puablico Estadual, entendo que ndo ha
qualquer Obice de natureza juridica para a tramitagdo do presente PLE.

2.2- MERITO

A proposta legislativa é extremamente importante, porque tem por objetivo
regulamentar a prestacdo do Servico de Transporte Motorizado Privado Remunerado
de Passageiros, executado por intermédio de plataformas tecnolégicas, de modo a
garantir a seguranga dos usudrios e a qualidade do servigo.

Como forma de alcancar-se tal finalidade, optou o Projeto pela metodologia
operacional ja adotada pelas empresas de tecnologia, acrescida de regras que
garantam a efetiva fiscalizacao do servigo.

Atualmente, a atividade de transporte com as caracteristicas ora discutidas
vem sendo atualmente executado de forma clandestina na Capital por condutores e



empresa de tecnologia, como é fato de notério conhecimento, ensejando a autuagdo
dos infratores pela EPTC, de modo que o marco regulatério é o instrumento
imprescindivel para fazer cessar os conflitos estabelecidos entre transportadores
individuais regulares e clandestinos e, sobretudo, garantir a devida seguranc¢a para os
usuarios, estabelecendo regras validas para qualquer empresa de tecnologia, atual ou
futura, que pretenda operar no transporte motorizado privado e remunerado.

Nesse sentido, sob todos os aspectos, é de extrema relevancia a
regulamentacdo para o funcionamento regular do servigo de transporte, respeitando

os requisitos e controle definidos no Projeto.

Por estas razoes, opino pela aprovag¢do do PLE.

3. EMENDAS

Considerando o numero elevado de 43 (quarenta e trés) Emendas ao PLE,,
propostas pelos meus ilustres pares, pretendo organiza-las e justifica-las de forma
simplificada, conforme segue:

Emenda: 1
Autor(a): Ver. Bernardino Vendruscolo.
Resumo: Faculta a instalacdo de sistema de audio e video para gravacdo

durante o percurso das viagens.
Parecer: Pela REJEICAO.

Justificativa: Pela existéncia de obice legal/juridico. A Emenda afronta ao
principio constitucional da privacidade dos motoristas e usuarios.

Emenda: 2
Autor(a): Ver. Mendes Ribeiro.

Resumo: Suprime o art. 30 e art. 13 que cria a Taxa de Gerenciamento
Operacional, TGO, e a identificacao dos veiculos.

Parecer: Pela REJEICAO.

Justificativa: Pela inexisténcia de oObice legal/juridico. A identificagdo do
veiculo é necessaria para que o Poder Publico possa ter eficacia na implementacao da



fiscalizacdo. A criacdo da TGO se justifica pela contraprestacao do exercicio do poder
de policia que serd exercido pela EPTC na fiscalizacdo do servico de transporte
previsto no PLE.

Emenda: 3
Autor(a): Ver. Dinho do Grémio.
Resumo: Permite que a operadora de plataforma tecnolégica envie

mensagem que conste previsao de chegada, foto e telefone do condutor, placa, modelo
do veiculo e valor do servigco ao usuario.

Parecer: Pela APROVACAO

Justificativa: Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. A emenda complemente
e qualifica o PLE.

Emenda: 4
Autor(a): Ver. Dr Thiago Duarte

Resumo: Altera o valor da TGO para o valor mensal correspondente a 3%
sobre o valor auferido por km rodado, ndo podendo ultrapassar o valor maximo de 50
UFMs.

Parecer: Pela REJEICAO.
Justificativa: Pela existéncia de dbice legal/juridico. A cobran¢a da TGO (taxa)
através da incidéncia de 3% sobre o valor auferido nas viagens caracteriza bis in idem,

ou seja, a incidéncia de duas espécies de tributos sobre a mesma base de calculo (valor
do servigo), haja vista ha previsao de incidéncia de ISS (imposto).

Emenda: 5
Autor(a): Ver. Dr Thiago Duarte

Resumo: Suprime inciso VII do artigo 10, retirando do PLE a
obrigatoriedade de emplacamento do veiculo em Porto Alegre.

Parecer: Pela REJEICAO.



Justificativa: Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. No mérito, os demais
modais de transporte obedecem a mesma regra sobre a obrigatoriedade de
emplacamento em Porto Alegre, razdo pela qual ndao deve haver tratamento
diferenciado.

Emenda: 6

Autor(a): Ver. Dr Thiago Duarte

Resumo: Altera a vida util do veiculo para 8 (oito) anos.

Parecer: Pela REJEICAO.

Justificativa: Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. No mérito, o préprio

autor protocolou outra Emenda, 28, reduzindo para 6 anos o prazo de vida util dos
veiculos.

Emenda: 7
Autor(a): Ver. Dr Thiago Duarte

Resumo: Exclui o art 12, que disciplina as vistorias a serem realizadas nos
veiculos pela EPTC

Parecer: Pela REJEICAO.

Justificativa: Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. No mérito, a exclusdo
das vistorias é prejudicial, principalmente, para os usuarios do sistema, que ficariam a
mercé da falta de manuten¢do dos veiculos e de uma frota sem condi¢des de
proporcionar um servico de transporte adequado.

Emenda: 8
Autor(a): Ver. Sofia Cavedon
Resumo: Veda conducdo de veiculo por condutor diferente daquele

cadastrado. Veda o cadastramento de mais de um condutor por veiculo.

Parecer: Pela REJEICAO



Justificativa: Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. No mérito, a Emenda
propde limitacdo e ndo se coaduna com o conceito de empreenderismo familiar
inerente ao PLE.

Emenda: Subemenda 1 a Emenda 8

Autor(a): Ver. Sofia Cavedon

Resumo: Permite dois condutores diferentes daquele que cadastrou o
veiculo.

Parecer: Pela REJEICAO

Justificativa: Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. No mérito, a Emenda
propde limitacdo e ndo se coaduna com o conceito de empreenderismo familiar
inerente ao PLE.

Emenda: 9
Autor(a): Ver. Sofia Cavedon
Resumo: Altera IV do art. 10 do PLE, exigindo comprovacdo da contratacao

e quitacdo de seguro
Parecer: Pela APROVACAO.

Justificativa: Sem Obice legal/juridico. No mérito, complementa e qualifica o
texto proposto no PLE, incluindo a comprovagdo quitagdo do seguro.

Emenda: Subemenda 1 a Emenda 9
Autor(a): Ver. Dr Thiago Duarte

Resumo: Altera IV do art. 10 do PLE, exigindo comprovacdo da contratacao
e quitacdo de seguro

Parecer: Pela REJEICAO.

Justificativa: Sem 6bice legal/juridico. No mérito, fica prejudicaa Subemenda 1
pela sugestdo de aprovagao da Emenda 9.



Emenda: Subemenda 2 a Emenda 9
Autor(a): Ver. Dr Thiago Duarte
Resumo: Altera o par 20 do art. 10.
Parecer: Pela REJEICAO.

Justificativa: Sem o6bice legal/juridico. No mérito, resta prejudicada por que
altera texto de outra proposta de Emenda (10).

Emenda: 10

Autor(a): Ver. Sofia Cavedon

Resumo: Altera redacdao do par. 20 e 30 do art. 10 do PLE, incluindo a
expressao "ou o cadastramento de veiculos de sua propriedade” e "aos proprietarios
de veiculos cadastrados".

Parecer: Pela APROVACAO

Justificativa: Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. No mérito, a emenda
complementa e qualifica o PLE.

Emenda: 11

Autor(a): Ver. Fernanda Melchiona
Resumo: Cria a Comissao Permanente de Avaliagdo e Monitoramento
Parecer: Pela REJEICAO

Justificativa: Pela existéncia de dbice legal/juridico. Ha vicio de iniciativa, que
é exclusiva do prefeito neste caso.

Emenda: Subemenda 1 a Emenda 11

Autor(a): Ver. Fernanda Melchiona
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Resumo: Cria a Comisao Permanente de Avaliacdo e Monitoramento
Parecer: Pela REJEICAO

Justificativa: Pela existéncia de o6bice legal/juridico. No mérito, resta
prejudicada pela mesma jutificativa da Emenda 11.

Emenda: 12

Autor(a): Ver. Fernanda Melchiona
Resumo: Estabelece cota percentual de mulheres de, no minimo, 20% para
motoristas

Parecer: Pela REJEICAO.

Justificativa: Pela existéncia de 6bice legal/juridico. No mérito, a Emenda cria
reserva de mercado e, por si s, é discriminatoria.

Emenda: 13

Autor(a): Ver. Marcio Bins Ely

Resumo: Proibe o transporte de alunos para escola em Porto Alegre.
Parecer: Pela REJEICAO.

Justificativa: Pela existéncia de o6bice legal/juridico. Afronta o principio da
liberdade e o direito de ir e vir.

Emenda: 14
Autor(a): Ver. Claudio Janta

Resumo: Insere a obrigatoriedade de emplacamento em Porto Alegre e
exige placa vermelha nos veiculos

Parecer: Pela REJEICAO.
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Justificativa: Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. No mérito, o Municipio
possui competéncia legislativa sobre a matéria, sendo ratificada por recente Consulta
realizada ao DENATRAN. No caso, a identificacdo com placa vermelha é inadequada
para o novo modal que esta sendo criado.

Emenda: 15
Autor(a): Ver. Claudio Janta

Resumo: Exige que os condutores devam ter CNH a referéncia que
exercem atividade remunerada.

Parecer: Pela REJEICAO.
Justificativa: Pela existéncia de oObice legal/juridico. No meérito, resta

prejudicada por que o objetivo da Emenda ja esta atendido no PLE através do artigo
10,1

Emenda: 16

Autor(a): Ver. Mauro Zacher

Resumo: Modifica o tipo de veiculo a ser utilizado, alterando art. 1o
Parecer: Pela REJEICAO

Justificativa: Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. No mérito, a emenda

permite veiculo com capacidade para até 12 pessoas e motocicletas, descacterizando a
proposicao.

Emenda: Subemenda1a16

Autor(a): Ver. Claudio Janta

Resumo: Limita para veiculos de até 8 passageiros
Parecer: Pela REJEICAO

Justificativa: Pela inexisténcia de ébice legal/juridico. No mérito, a emenda fica
prejudicada pela sugestado de rejeicao da Emenda 16
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Emenda: 17

Autor(a): Ver. Claudio Janta

Resumo: Exige apresentacgao de CTPS, incluindo inciso X ao art 10 do PLE
Parecer: Pela REJEICAO

Justificativa: Pela existéncia de 6bice legal/juridico. Afronta o principio do
livre exercicio profissional.

Emenda: 18
Autor(a): Ver. Claudio Janta

Resumo: Exige certiddo negativa da junta Comercial RS para demonstrar
inexisténcia de empresa em nome do motorista, incluindo inciso IX no art. 10 do PLE

Parecer: Pela REJEICAO

Justificativa: Pela existéncia de obice legal/juridico. Afronta o principio do
livre exercicio profissional.

Emenda: 19
Autor(a): Ver. Claudio Janta

Resumo: Limite o nimero de veiculos a no maximo 1/6 da frota de taxi
existente no municipio de Porto Alegre

Parecer: Pela REJEICAO.
Justificativa: Pela existéncia de 6bice legal/juridico. O modelo juridico adotado

no PLE é de autorizacdo publica (ao invés de permissao ou concessdo), impedindo a
limitacdo de casdastramento de veiculos, uma vez atendidos os requisitos legais.

Emenda: 20

13



Autor(a): Ver. Claudio Janta

Resumo: Destina 25% da TGO para fundo de educagao no transito a ser
criado.

Parecer: Pela REJEICAO.

Justificativa: Pela existéncia de dbice legal/juridico. Ha vicio de iniciativa a
disposicdo de recursos provenientes da TGO, que é do Poder Executivo.

Emenda: 21
Autor(a): Ver. Dinho do Grémio

Resumo: Limita no maximo 2 veiculos por CPF, sendo um deles do conjuge,
filho ou dos pais do motorista parceiro

Parecer: Pela REJEICAO

Justificativa: Pela existéncia de o6bice legal/juridico. A Emenda ¢é
discriminatoria por que limita veiculo por grupo familiar em detrimento.

Emenda: 22
Autor(a): Ver. Dinho do Grémio

Resumo: Suprime incisos I, III, V e VII do art. 20, par 30 do PLE que trata
sobre a abertura de dados

Parecer: Pela REJEICAO

Justificativa: Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. Resta prejudicada pela
proposta de Emenda 31, que melhor normatiza a matéria.

Emenda: 23
Autor(a): Ver. Dr Thiago Duarte

Resumo: Limita a taxa das autorizatarias ao percentual de 20% sobre o
valor das viagens
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Parecer: Pela REJEICAO
Justificativa: Pela existéncia de 6bice legal/juridico. A Emenda interfere na

livre iniciativa e na relagdo privada entre a operadora de plataforma tecnoldgica e o
condutor.

Emenda: 24
Autor(a): Ver. Dr Thiago Duarte

Resumo: Exclui o inciso XI do art. 40 do PLE, que trata sobre a
identificacdo dos veiculos

Parecer: Pela REJEICAO
Justificativa: Pela inexisténcia de Obice legal/juridico. No mérito, a

identificacdo do veiculo, ainda que discreta, é necessaria para que o Poder Publico
possa ter eficicia na implementagao da fiscalizagdo.

Emenda: 25
Autor(a): Ver. Dr Thiago Duarte

Resumo: Exclui o art. 13 do PLE, que trata sobre a identificacao dos
veiculos

Parecer: Pela REJEICAO
Justificativa: Pela inexisténcia de Obice legal/juridico. No mérito, a

identificacdo do veiculo, ainda que discreta, é necessaria para que o Poder Publico
possa ter eficacia na implementacao da fiscalizac¢ao.

Emenda: 26
Autor(a): Ver. Dr Thiago Duarte

Resumo: Altera redac¢ao do inciso II do art. 10, discriminando o contetdo
do curso de formacao exigido pelo motorista

Parecer: Pela REJEICAO
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Justificativa: Pela existéncia de dbice legal/juridico. Ha vicio de iniciativa, uma
vez que é do Poder Executivo estabelecer o conteiido programatatico do curso de
formacao.

Emenda: 27
Autor(a): Ver. Dr Thiago Duarte

Resumo: Inclui  obrigagio das autorizatarias de motivar o
descredenciamento dos motoristas

Parecer: Pela APROVACAOQ

Justificativa: Pela inexisténcia de ébice legal/juridico. No mérito, qualifica o
Projeto.

Emenda: 28
Autor(a): Ver. Dr Thiago Duarte

Resumo: Altera tenpo de vida util dos veiculos para 6 seis anos, contados
do emplacamento

Parecer: Pela APROVACAO

Justificativa: Pela inexisténcia de dbice legal/juridico. No mérito, a Emenda
viabiliza economicamente a atividade sem comprometer a qualidade do servigo.

Emenda: 29

Autor(a): Ver. Dr Thiago Duarte

Resumo: Reduz a TGO de 50 para 30 UFMs
Parecer: Pela APROVACAO

Justificativa: Pela inexisténcia de ébice legal/juridico. No mérito, a Emenda
viabiliza economicamente a atividade sem comprometer a qualidade do servigo.
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Emenda: 30
Autor(a): Ver. Jodo Carlos Nedel

Resumo: Reenquadra servico de transporte turistico de servico publico
para servico de utilidade publica

Parecer: Pela APROVACAO

Justificativa: Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. No mérito, a Emenda
corrige enquadramento do novo modal de servico de tranporte.

Emenda: 31

Autor(a): Ver. Dr Idenir Cechim

Resumo: Altera disposicdo sobre abertura de dados, retiranto do texto o
termo "tempo real”, excluindo os dados que seriam repassados e definindo que
matéria serd regulamentada por Decreto.

Parecer: Pela APROVACAO

Justificativa: Pela inexisténcia de dbice legal/juridico. No mérito, a Emenda

delega para o Poder Executivo adequar as exigéncias as reais necessidades de
acompanhamento e gestdo da mobilidade pelo 6rgao gestor.

Emenda: 32

Autor(a): Ver. José Freitas
Resumo: Inclui o termo "com as" no caput do art. 2o do PLE
Parecer: pela REJEICAO.

Justificativa: Pela inexisténcia de dbice legal/juridico. No mérito, a Emenda
descacteriza o sentido do texto do PLE.

Emenda: 33

Autor(a): Ver. José Freitas
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Resumo: Inclui o termo "até" no prazo para recolhimento da TGO
Parecer: pela REJEICAO
Justificativa: Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. No mérito, a proposta ja

estd contemplada no texto do PLE quando fala que o termo final é o 100 dia
imediatamente posterior ao més de referéncia.

Emenda: 34

Autor(a): Ver. José Freitas

Resumo: Acrescenta quatro incisos ao art. 4o do PLE, limita um veiculo por
pessoa, um motorista por veiculo, veda veiculo em nome de empresa e permite
condutor

Parecer: pela REJEICAO

Justificativa: Pela inexisténcia de dbice legal/juridico. No mérito, a propria
Emenda se contradiz no inciso XII com XV proposto na mesma Emenda.

Emenda: 35

Autor(a): Ver. José Freitas

Resumo: Inclui adequagdes ao sistema para deficientes visuais e surdos
mudos

Parecer: Pela REJEICAO

Justificativa: Pela inexisténcia de oObice legal/juridico. No mérito, a matéria
contida na emenda é de dificil implementacdo e nao ha similitude em outros servigcos
de transporte intermediado por aplicativos.

Emenda: 36
Autor(a): Ver. José Freitas

Resumo: Determina envio de foto e caracteristicas do condutor. Foto do
veiculo e placa.
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Parecer: Pela REJEICAO.

Justificativa: Pela inexisténcia de obice legal/juridico. No mérito, resta
prejudicada pela Emenda 3.

Emenda: 37

Autor(a): Ver. José Freitas

Resumo: Inclui o termo "a ser" no caput do art 8o.
Parecer: Pela APROVACAO.

Justificativa: Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. No mérito, complementa
e qualifica o PLE.

Emenda: 38

Autor(a): Ver. José Freitas
Resumo: Dispde sobre carregamento de malas nos veiculos
Parecer: Pela REJEICAO

Justificativa: Pela existéncia de 6bice legal/juridico. Afronta no principio da
livre iniciativa. Nao se pode regular preco de servigo de utilidade publico, ao contrario
de servico publico.

Emenda: 39

Autor(a): Ver. José Freitas

Resumo: Insere titulo no art. 10 do PLE antes do Inciso I denominado "Aos
Condutores"

Parecer: Pela REJEICAO

Justificativa: Pela inexisténcia de obice legal/juridico. No mérito, ndo
acrescenta na técnica legislativa proposta no PLE.
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Emenda:
Autor(a):

Resumo:

"Aos Veiculos"

Parecer:

Justificativa:

40
Ver. José Freitas

Insere titulo no art. 10 do PLE antes do Inciso IV denominado

Pela REJEICAO

Pela inexisténcia de obice legal/juridico. No mérito, ndo

acrescenta na técnica legislativa proposta no PLE.

Emenda:
Autor(a):
Resumo:
Parecer:

Justificativa:

41

Ver. José Freitas

Altera incisos mas nao menciona em qual artigo do PLE
Pela REJEICAO

Pela inexisténcia de dbice legal/juridico. No mérito, a Emenda

ndo menciona qual artigo modifica e nao ha justificativa apresentada pelo proponente,
prejudicando sua analise.

PLE.

Emenda:
Autor(a):
Resumo:
Parecer:

Justificativa:

Emenda:

Autor(a):

42

Ver. José Freitas

Exclui no art. 15, III as palavras "e localizados em via publica"
Pela APROVACAO

Pela inexisténcia de 6bice legal/juridico. No mérito, qualifica o

43

Ver. Reginaldo Pujol
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Resumo: D4 nova redagdo ao inciso VIII do art. 100: "VIII- Os veiculos
devem ser inspecionados e aprovados por Organismo de Inspec¢ao Veicular Acreditado
pelo INMETRO e licenciados pelo DENATRAN."

Parecer: Pela REJEICAO

Justificativa: Pela inexisténcia de dbice legal/juridico. No mérito, o PLE ja
prevé a realizacdo de vistoria pelo 6rgdo executivo de transito. Atualmente, apenas
veiculos com mais de 10 anos necessitam de inspe¢do pelo INMETRO, como ja ocorre
no sistema de transporte publico por 6nibus.

Diante do acima exposto, examinado os aspectos constitucionais, legais e
regimentais, manifesto parecer pela inexisténcia de Obice de natureza juridica
para a tramitacdo do PLE e das Emendas n° 2, 3, 5, 6, 7, 8, Subemenda 1 a
Emenda 8, 9, Subemenda 1 a Emenda 9, Subemenda 2 a Emenda 9, 10, 14, 16,
Subemenda 1 a Emenda 16, 22, 24, 25, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37,
39, 40, 41, 42 e 43. Pela existéncia de Obice de natureza juridica para a
tramitacao das Emendas 1, 4, 11, Subemenda 1 a Emenda 11, 12, 13, 15, 17, 18,
19, 20, 21, 23,26 e 38.

No mérito, opino pela aprovac¢ao do PLE e Emendas 3, 9, 10, 27, 28, 29, 30,
31, 37 e 42. E, pela rejeicio das Emendas 1, 2, 4, 5, 6, 7, 8, Subemenda 1 a
Emenda 8, Subemenda 1 a Emenda 9, Subemenda 2 a Emenda 9, 11, Subemenda
1 a Emenda 11, 12, 13, 14, 15, 16, Subemenda 1 a Emenda 16, 17, 18, 19, 20, 21,
22,23, 24, 25, 26, 32,33, 34, 35, 36, 38,39,40,41 e 43.

E o parecer.

Sala de Sessoes, 22 de agosto de 2016.

Vereador Kevin Krieger,
Relator
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