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Exma. Sra. Dra. Juiza de Direito da Vara Judicial da
Comarca de Gramado/RS.

Incidente de Suspeicao de
Promotor de Justica.

Luciano Peccin, Marlene Prawer Peccin, Fe-
lipe Prawer Peccin, lara Brocker Urbani Pec
cin, Rafael Prawer Peccin, Geordano Luiz
Parmegiani, Samuel Parmegiani, Renato Par
megiani, Fernando Ferreira Zanatta, Carla
Regina Leidens, Irineu Sartori, Mateus Mos-
chen, Darci Mauricio Brock, domiciliado na
cidade de Gramado onde residem, Rodrigo
Cadorin, Lisiane Urbani Cadorin, domicilia-
dos na cidade de Canela e, Pe. Eloi Anto-
nio Sandi, domiciliado e residente na cidade
de Caxias do Sul, todos brasileiros e maio-
res, por seu procurador judicial !, vem a V*
Exa. tempestivamente, para ajuizar o pre-
sente incidente de suspeicao face as atu-
acoes do Exmo. Sr. Dr. Promotor de Justica
Max Guazzelli, pelos motivos a seguir rela-
cionados:

1 Procuracédo anexa com poderes especificos.



CONSIDERACOES PRELIMINARES

1. A Constituicao da Republica determina que

“o advogado é indispensavel a administra-
cdo da justica" 2. E por intermédio dele que se exerce "o
contraditéorio e a ampla defesa, com 0s meios e recursos a
ela inerentes” 3. De outro lado, ha que se reconhecer que
o advogado em acao nao esta mais do que prestando, no
seu ministério, servico publico 4. Dentre seus direitos des

taca-se o de exercer com liberdade a profissdo °.

2. Com todas estas garantias legais, o advoga
do € um ser humano diferente; nao fala por
si, e sim pela lei e pelos valiosos direitos de seu consti-
tuinte. Qualquer falha, qualquer vacilacao implicaria em
negativa de seu juramento, faltando com o seu dever.

3. Por isso, ha momentos na vida do advogado

em que o constrangimento nao pode supe-
rar o cumprimento de um dever legal. E este constrangi-
mento, no caso, se acresce na medida em que o subscri-
tor das presentes razoes teve na figura heraldica do Dr.
Eloar Guazzelli, seu paradigma; e mais, foi eleito, de certa
feita, advogado do ex-Governador Sinval Sebastiao Guaz-
zelli.

4. Agora o dever legal obriga, em nome da Jus-

tica e de seus clientes, suscitar a suspeicao,
por evidente e inegavel parcialidade do Exmo. Sr. Promo-
tor de Justica Dr. Max Roberto Guazzelli, ao tentar igno-
rar atitudes ilegais daquele que, por seu aval foi eleito e

2 Constituicao Federal, art. 133: “O advogado é indispensavel a administracdo da justica, sendo inviolavel por seus
atos e manifestacoes no exercicio da profissao, nos limites da lei.”

3 Idem, art. 5°, LV: “Aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sao assegura-
dos o contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes.”

4 Estatuto OAB, art. 2°. paragrafo 1°.

5 Idem, art. 7°, L.



juramentado como “Administrador Judicial da 26 Edi¢dao
do Natal Luz de Gramado”.

SINTESE DO FATOS QUE COMPROVAM

E OB R[@AM A SUSPEI@A@:

26° Natal Luz registra publico recorde
de 1 milhao e 400 mil visitantes

20

Jan durou 74 dias — 3 de novembro de 2011 a 15 de janeiro de 2012 — e o resultado superou a perspectiva da organizagao.
14:08 S6 com os visitantes que passaram pela cidade nos meses de novembro e dezembro (1 mith&o e 200 mil), a edicéo ja

- havia superado o publico do 25° Natal Luz, que foi de 1 milh&o.

“Este foi o Natal da superag&o. Ultrapassamos nossa meta de publico, que era de 1 milhdo e 300 mil, e estamos
realizados. Espero que a comunidade e os turistas estejam t&o satisfeitos quante nés”, comentaram Ruben Oliveira, administrador do evento,
e Rosa Helena Volk, secretéria de Turismo de Gramado. A 279 edicdo ja tem data: 1° de novembro de 2012 a 16 de janeiro de 2013,

A maior festa natalina do pais registrou, em sua 26 edigdo, um publico de 1 milhdo e 406 mil pessoas. A temporada

http://www.natalluzdegramado.com.br/noticias/26-natal-luz-registra-publico-recorde-... 05/03/2012

3. Durante 25 anos os ora autores — réus na

acao civil publica n°® 101/1.11.0001785-8 e
penal n°101/ 2.11.000 1204-7 - qual a lenda de Sisifo,
carregaram a pesada pedra da constituicao e realizacao
do Natal Luz e, no momento em que estavam quase al-



cancando o topo, o éxito foi lhes tirado das maos e, sob o
comando do Dr. Max Roberto Guazzelli, veem o desmoro-
namento legal e moral do evento, que, com esta grande
forca, nova e irresistivel e ilegal, rolou montanha abaixo,
até o seu ponto de partida, criando graves prejuizos a co-
letividade Gramadense. ©

0. REMEMORANDO: Uma mega operacao poli

cial, cumprindo mandado judicial de busca
e apreensao nos escritorios e residéncias dos criadores e
principais administradores do Natal Luz de Gramado,
deu inicio a um processo de linchamento publico de trin
ta e quatro pessoas que ao longo de um quarto de século
trabalharam para construir o maior evento de Natal do
Brasil.

7. A operacao teve o acompanhamento da gran
de midia nacional que, de repente, surgiu,
nao se sabe a convite de quem, para cobrir o estouro da
suposta rede de corrupcao que, em quadrilha, desviava o
dinheiro publico do espetacular e tao lucrativo evento.

8. Divulgou-se, através de entrevistas coletivas

- especialmente convocadas pelo Ministério
Publico -, que milhoes de reais (falava-se em mais de sete
milhdes) tinham sido desviados em beneficio de familias
que haviam se apoderado do evento que criaram.

ATE ILUSTRES ADV0GADOS FORAM
INJUSTAMENTE INVESTIGADOS E
PROCESSADOQS, SEM MEDO E SEM CENSUR &

6 Conta a lenda que Sisifo, filho do rei Eolo, tendo fugido do inferno recebera, como castigo, a obrigacdo de empur-
rar uma grande pedra de marmore até o alto da montanha. Mas, toda vez que ele estava quase alcancando o topo,
a pedra lhe fugia as méaos e, sob o comando de uma grande forca, nova e irresistivel, rolava montanha abaixo, até o
seu ponto de partida.


http://pt.wikipedia.org/wiki/%C3%89olo

9. Nao demorou muito para comecar a celebra
cao do fabuloso lucro que daria a 26* Edi-
cao do Natal Luz de Gramado. Noticias espalhavam pela
imprensa local, regional e nacional que o lucro seria entre
4.5 e 5 milhoes de reais, pretendendo com isso inferir que
este seria o valor minimo desviado pelas familias acusa-
das de peculato e formacao de quadrilha.
10. O Promotor de Justica, Dr. Max Roberto
Guazzelli, e seus colegas, nao raro reuniam
a imprensa para dar as boas novas aos gramadenses e
aos gauchos.

MP e conselho gestor apresentam
principais agoes do 26° Natal Luz
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11.

A imprensa local - coincidentemente aquela

que entre seus principais jornalistas - am-
plificava a formidavel melhoria que havia sido implemen-



tada na administracao e nos controles contabeis e admi-
nistrativos do Natal Luz.

12. Destaca-se da matéria:

“Na tarde de ontem, o promotor de justica, Max Guaze-
Ili, e o interventor do Natal Luz, Ruben de Oliveira,
além do contador Isidoro Fontoura e membros do con-
selho estiveram reunidos na sede do Ministério Pablico
(MP) de Gramado, para apresentar as principais agdes
ja organizadas pela equipe que esta a frente do maior
evento do municipio”.

TRANSPARENCIA: 0S TRES ERAM 0S
RESPONSAVEIS PELO EVENTO!

13. Reunidos os responsaveis, induzindo a opi-
niao publica a pensar que o evento era feito
pela comunidade, na mesma noticia, declaram:

FEITO PELA COMUNIDADE

“O promotor Max Guazelli salientou o esforgo dos
membros do conselho para atender os pedidos do MP.
“E notavel o esforco dos conselheiros no sentido de fa-
zer o melhor pelo Natal Luz. Sdo gramadenses que es-
tdo trabalhando pela cidade. O evento esta sendo feito
pela comunidade”, observou Guazelli. O interventor ju-
dicial do Natal Luz, Ruben de Oliveira, explicou que o
evento estd trabalhando com o orgcamento real. “Esta-
mos aguardando a votagdo do nosso projeto do Minis-
tério da Cultura, o que deve ocorrer na terga-feira (ho-
je) para podermos trabalharmos (sic) com os valores da
Lei Rouanet. Junto ao ministério solicitamos R$6.3 mi-
Ihdes”, disse Oliveira.

14. As noticias, ja conhecidas do Ilustre e Ilus-
trado Promotor de Justica Dr. Max Roberto



Guazzelli, enganavam a opiniao publica quanto ao 26° Na
tal Luz, dito ser feito pela comunidade.

15. Até porque o falseamento da verdade emer-
ge cristalino da propria noticia. O evento foi
administrado, comandado e controlado pelo administra-
dor judicial (indicado pelo Ministério Publico), por trés
Promotores de Justica e pelo Poder Judiciario.

AMBIVALENCIA E 0S

DOIS PESOS E AS DUAS MEDIDAS

16. Os critérios sao os mais contraditorios e am

bivalentes possiveis. De um lado um rigoris-
mo cruel, impiedosamente denunciando dois advogados
no exercicio regular de seus direitos. E quem diz isto € a
42 Camara Criminal do TJRS que os excluiu do processo.

NAO HAVIA CRIME E SIM CUMPRIMENTO
DE UM DEVER LEGAL MAS, NA DUVIDA
FORAM PROCESSADOS!

17. De outro, a liberalidade total na concordan-
cia de um pedido judicial feito por um Admi

nistrador Judicial que confessa ter agido de forma nao

condizente com o compromisso assumido em juizo.

Sera por culpa de ter sido sua a escolha?

18. Esperava-se que, pelo menos mandasse ele
abrir uma investigacao para ver se foi o con



tabilista ou ele proprio, o administrador, quem agira erra-
damente.

19. E de se perguntar: os contratos foram assi-

nados por alguém juridicamente incapaz?
Claro que nao! Foi ele escolhido por um membro do Minis
tério Puablico que bem o conhecia, de longa data, desde
quando Promotor de Justica na comarca de Arvorezinha.

20. Caberia ao fiscal da lei investigar se o ad-

ministrador judicial cuidou bem dos contra
tos; se acompanhara o orcamento e sua execucao (se €
que fez algum orcamento). Se administrou o fluxo de
caixa, se o erro foi dele ou do contador. O contador nao
contrata fornecedores; nao controla o orcamento e o fluxo
de caixa; nao faz previsoes de receita e despesa, afinal,

“Na tarde de ontem, o promotor de justica, Max Guaze-
Ili, e o interventor do Natal Luz, Ruben de Oliveira,
além do contador Isidoro Fontoura e membros do con-
selho estiveram reunidos na sede do Ministério Pablico
(MP) de Gramado, para apresentar as principais agdes
ja organizadas pela equipe que esta a frente do maior
evento do municipio”.

z

O CONTADOR SO FAZ & CONTABILIDADE

21. O Dr. Max Guazzelli sabe que o administra-

dor faltou com a verdade, pois nunca hou-
ve, e nem poderia haver sonegacao e omissao de informa-
coes ja que o Ministério Publico tinha copia de todos os
contratos do 25° Natal Luz, pois solicitou a ACTG que os
cedeu, integralmente.

SERA QUE SONEGOQU-0S AQ ADMINISTRADOR?




22. Mais: Todos os contratos de edicoes anterio-

res do Natal Luz estavam a sua disposicao
na propria ACTG, local onde montou sua base, com auto-
rizacao da Justica.

23. Mais, ainda: todos os lancamentos de recei-

tas e despesas estavam no sistema, até
entao utilizado pela administracao anterior, que permitia
acompanhamento em tempo real, tanto pela ACTG, quan-
to pelo sr. Prefeito Municipal.

E O PROMOTOR DR. MAX GUAZZELLI
SONEGOU ISS50 A0 ADMINISTRADOR?

24. Nao foi apresentado e divulgado na impren-

sa um Relatorio Geral da 25* edicao do Na-
tal Luz. Copias de tal relatorio foram entregues aos ve-
readores, secretarios municipais, ao sr. Prefeito e a pro
pria ACTG?

23. Nao lembra ele ter havido completa presta-

cao de contas de parte da equipe de Lucia-
no Peccin, acontecida em secao publica da Camara de
Vereadores que contou, inclusive, com a presenca do Sr.
Promotor Antonio Kepes (tudo esta gravado).

20. No dia 29 de julho de 2011, presente toda a

imprensa do Estado - por ocasidao da opera-
cdo de busca e apreensdo requerida pelo Orgao do MP -
foi levada toda a documentacao, todos os computadores -

até hoje nao devolvidos - com todas as informacoes refe-
rentes ao 25°, 24°, 23° e 22° Natal Luz.

O DR. PROMOTOR DE JUSTICA ESCONDEU
TUDO DO ADMINISTRADOR JUDICIAL?



27. Nao querendo investigar a possibilidade de

ilicito de parte de seu escolhido; ignorando
a confissao de desobediéncia explicita do Administra-
dor Judicial ao Art. 37 da Constituicao ¢ o consequen-
te desrespeito aos principios da legalidade, impessoalida-
de, moralidade, publicidade e eficiéncia, o Dr. Promotor
Max Guazzelli peticionou ao MM. Juizo manifestando con
cordancia com o pedido do Administrador, sem qualquer
preocupacao para com uma eventual investigacao sobre
se teria havido ilicito?

FEITO PELA COMUNIDADE

“O promotor Max Guazelli salientou o esforgo dos
membros do conselho para atender os pedidos do MP.
“E notavel o esforco dos conselheiros no sentido de fa-
zer o melhor pelo Natal Luz. Sdo gramadenses que es-
tdo trabalhando pela cidade. O evento esta sendo feito
pela comunidade”, observou Guazelli. O interventor ju-
dicial do Natal Luz, Ruben de Oliveira, explicou que o
evento estd trabalhando com o orgamento real. “Esta-
mos aguardando a votagdo do nosso projeto do Minis-
tério da Cultura, o que deve ocorrer na terga-feira (ho-
je) para podermos trabalharmos (sic) com os valores da
Lei Rouanet. Junto ao ministério solicitamos R$6.3 mi-
Ihdes”, disse Oliveira.

28. O Promotor, Dr. Max Roberto Guazelli, ava-

lizou tudo, o que inclui descumprimento de
principio basilar do Direito, consagrado no brocardo pac-
ta sunt servanda, lancando inseguranca juridica sem pre-
cedentes sobre o até entao imaculado Natal Luz e sobre
os demais eventos de Gramado.

COM ISSO FALTOU COM O SEU DEVER
PROFISSIONAL DE FISCAL DA LEI!

. 2

29. Ja se disse que o humano se parcializal



30. Manifesta, portanto, € a parcialidade do Pro

motor Dr. Max Guazzelli ao nao determinar
uma pericia judicial inevitavel, e o pedido do necessario
afastamento do Administrador Judicial!

ANALISE DA “PROMOGAQ” PROTOCOLADA

PELO PROMOTOR MAX GUAZZELLI.

31. O promotor confessa:

Que o contador era um servidor publico municipal, de
nome Isidoro, que estava des-locado de sua funcao,
trabalhando no Cartorio Eleitoral.

Significado: o promotor confessa que
concordou com a contratacdo de conta-
dor que estava sem prdtica e que a ele
entregou a contabilidade do maior even-
to de Natal do Brasil, do qual depende
toda a cidade de Gramado;

Que o contador cometeu “erros primarios, a exemplo do
relatorio emitido em 25/12/2011, no qual afirmava uma
previsao de lucro para o evento de R$4.500.000,00 (qua-
tro milhoes e quinhentos mil reais)”.

Que “posteriormente, Isidoro disse ter cometido um equi-
voco, prevendo todos os espetaculos que ainda seriam rea
lizados e multiplicando pela lotacdo maxima sem contar
que 60% desses ingressos ja haviam sido vendidos com
antecedéncia e que nem todos os lugares seriam ocupa-
dos.

Que a previsao do mencionado contador induziu o Com-
selho Gestor em erro, o qual passou a fazer investimentos



e pagamentos contando com valores que nao iam entrar
nas contas do evento” (palavras do promotor).

Significado: para isentar o administra-
dor por ele indicado, avalizado, e ora
defendido, o promotor passa a acu-
sar o contador de fazer previsoes er-
radas, ignorando que contador atua
sob ordens do administrador. O conta-
dor ndo faz previsées de receita e des-
pesa. Quem faz (ou deveria fazer)
previsoes é o administrador.

Que o administrador Judicial foi nomeado aproximada-
mente dois meses antes de comecar o evento”.

OMITE QUE O EVENTO ESTAVA PRONTO

Que o Conselho Gestor nao tinha experiéncia neste tipo
de atividade e mesmo assim novos espetaculos foram de-
senvolvidos; os trabalhadores informais foram orientados
e regularizaram suas funcoes;

Que todos que trabalharam foram melhor remunerados;

Que muitos espetaculos neste ano foram gratuitos ou a
precos bem baixos;

Que varias instituicoes, a exemplo das APAEs da regiao
puderam participar, sem nenhum gasto; e

Que ja foram apontados muitos indicios de que fornecedo
res e prestadores de servico se aproveitaram desse mo-

mento para superfaturar seus contratos.

Que nao existia um compromisso com lucro”.



Significado: trata-se de confissao ex
plicita da prdtica de gestdo temeraria e
malversacao de recursos publicos. O Dr.
Promotor Max Guazzelli admitiu que
um conselho gestor sem experiéncia foi
colocado no lugar dos experientes e,
mesmo assim, de modo temerdrio, sem
experiéncia, que arriscou-se a desenvol-
ver novos espetaculos que tém custos.
Que todos foram melhor remunerados.
Que muitos espetdaculos foram gratuitos.
O Dr. Promotor Max Guazzelli confes
sa que aumentou despesas e reduziu
receitas, de modo indiscriminado e que
o administrador nao acompanhava
o orcamento. O resultado da falta
de gestao e de compromisso com o
lucro é a faléncia. Mas, o Dr. Promo-
tor Max Guazzelli responsabiliza pe-
lo fracasso o contador e os fornece-
dores, isentando de responsabilida-
de o amigo, por ele indicado, Ruben
Francisco de Oliveira.

32. E prossegue o Dr. Max Guazzelli na tenta-

tiva de construir um “muro de protecdo” pa-
ra blindar o administrador, insistindo na tese de que a
culpa do fracasso da gestao do administrador por ele apa
drinhado seria do contador:

“Todavia, o equivoco do contador comprometeu
parcialmente o retorno financeiro do Natal Luz”
(fls. 412-413)

33. No desespero, para tentar isentar o adminis
trador judicial de sua inafastavel responsa



bilidade, o Dr. Promotor volta-se para Dirleu dos Santos
Silva, presidente da ACTG:

“Além disso, tanto na prestacao de contas do Na-
tal Luz quanto do Festival de Cinema cons tam
comprovantes de pagamentos para o Escritorio
Contabil Direno, do Sr. Dirleu dos Santos Silva, a
qual é demandada na Acao Civil Pablica proposta
por esse orgao”.

“Portanto, hoje o controle financeiro do evento
Natal Luz é feito pelo Sr. Isidoro, o qual ja deu
prova de que suas informacoes nao sao confiaveis
e as declaracoes contabeis sao elaboradas pelo Sr.
Dirleu o qual se auto contrata, visto que & presi-
dente da ACTG e é réu em acao proposta justa-
mente porque constatado intimeras irregularida-
des no evento Natal Luz”.

“Acrescente-se a isso o fato de que neste ano as
contas deverao ser prestadas de forma transpa-
rente”.

34. Realmente, se nao estivesse a peticao assi-

nada (Promocao/confissao) pelo Dr. Max
Guazzelli (fls. 412-413) em papel timbrado do Ministério
Publico gaucho, se poderia até té-la como falsa.

A& PARCIALIDADE DO PROMOTOR
MAX GUAZZELLI TORNOU-SE EVIDENTE!

35. Ora, se constam “comprovantes de pagamen
tos para o Escritério Contabil Direno, do Sr.
Dirleu dos Santos Silva”, foi porque o administrador, Sr.
Ruben Francisco de Oliveira, permitiu? Se verificou a do-
cumentacao, aprovou a despesa e assinou os cheques?

36. Entretanto, apos culpar Dirleu dos Santos
Silva pelas trapalhadas de Ruben Oliveira, o



Promotor Dr. Guazzelli conclui o oposto, que “Portanto,
hoje o controle financeiro do evento Natal Luz é feito
pelo Sr. Isidoro,...”.

SUA PARCIALIDADE TRANSFOMOU O
EVENTO NUMA TORRE DE BABEL!

37. O raciocinio € ininteligivel. Afinal, de quem

€ o controle financeiro de um evento estati-
zado pelo Ministério Publico? Do Sr. Isidoro (cujo sobre-
nome o Promotor Max oculta), ou do Sr. Dirleu que se
“auto-contrata”? Se cada um faz o que quer na admi-
nistracdao do Natal Luz publico € porque nao tem admi-
nistrador. 7

DE ANAS A& PILATOS O DR. MAX GUAZZELLI PROCURA
— COMO NO PROCESSO DE KAFK & —
UM CULPADO DESDE QUE NAO SEJ&

O ADMINISTRADOR JUDICIAL.

MAX GUAZZELLI TRANSFORMA O

ADMINISTRADOR JUDICIAL EM FANTASM 4.

38. Vejam-se as palavras do Dr. Max Guazzelli:

“Considerando que o evento é publico municipal, e ci-
ente da situagdo exposta, na semana que passou, a Pro-
curadoria do Municipio entrou em contato com o Mi-
nistério Publico manifestando a intengdo de designar

7 O Administrador Judicial e o Conselho Gestor é que deveriam fazer previsdes e acompanhar o orcamento. Nao é
funcao do contador. O acompanhamento é facil. Ao receber uma nota fiscal de servicos, o administrador (Ruben)
deveria conferir se o valor apresentado na nota para pagamento estava de acordo com o valor constante no
orcamento (orcado). Se estivesse, deveria “visar” a nota, autorizando o pagamento (realizado). Feita a conferéncia
assinaria o cheque cujo valor, € claro, deveria ser idéntico ao da nota que lhe havia sido apresentada.




outro profissional, inclusive de outro Municipio, mas
que presta servigos ao Municipio de Gramado para ana-
lisar a contabilidade do evento” (fl.413).

39. Por essa declaracao € facil constatar que
nada era feito sem o conhecimento do Minis

tério Publico. Portanto, o Sr. Isidoro (sem sobre-nome) foi

contratado com o aval do Dr. Promotor Guazzelli.

CRITERIOS DAS ESCOLHAS FEITAS

PELO MINISTERIO PUBLICO

40. Logo, € ele responsavel pela contratacao do

administrador (que nao administra) e, tam-
bém, do contador (que nao sabe contabilizar, porque
estava em outra funcao). Até o contador do Natal Luz, “re
conquistado pela comunidade”, sera de fora de Gramado.

41. E tem mais essa:

“Em que pese tenha sido nomeado um Administrador
Judicial, o evento é responsabilidade do Municipio. As-
sim, o poder publico municipal ndo s6 pode como deve
fazer a analise contabil, mesmo porque todos tém inte-

resse de que as contas sejam publicas e transparentes”
(fl. 413).

42. Quem tem a responsabilidade de adminis-
trar € o administrador (ndo o contador, que
atua sob ordens do administrador). Se o evento € de res-
ponsabilidade do Municipio € se 0 municipio submeteu
ao promotor a contratacao do administrador e, até, do
contador, a responsabilidade € também do promotor.



E O DR. MAX GUAZZELLI, PARCIALIZADO, NAO TOMA
QUALQUER MEDIDA PARA TERMINAR COM ESSES
GERADORES DE PROVAVEIS ILICITOS!

43. Impossivel nao recordar como fora acolhida

a indicacao de Rubens Francisco de Souza
Oliveira, pelo Promotor Max Guazelli, para exercer a fun-
cao de administrador judicial do Natal Luz.

44, A ata da audiéncia onde houve a definicao é

esclarecedora em definir o perfil do adminis
trador a ser contratado:

Eis as exigéncias:

WF. ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PODER JUDICIARIO

-2l

COMARCA DE GRAMADO
22 Vara Judicial
Rua Augusto Daros, 100 - CEP: 95670000 Fone: 54-3286-2800

TERMO DE AUDIENCIA - CIiVEL

Data: 10/08/2011

Juiz Presidente: Aline Ecker Rissato

Processo n<: 101/1.11.0001785-8 (CNJ:.0004086-
60.2011.8.21.0101)

Natureza: Acgao Civil Publica

Autor: Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul

Réus: Municipio de Gramado e Outros

Ministério Publico:

Presentes o Municipio de Gramado, representado pelo Prefeito
Municipal Nestor Tissot, assistido pela Dra. Denise de Paiva e Pelo Dr.
Marcelo Drechsler, ACTG representada pelo seu Diretor Executivo Silvio
Rafael Kopacek e pela Dra. Thais Schramm Werutski e Ministério Publico
pelo Dr. Max Roberto Guazzelli. Aberta a audiéncia pelo(a) MM. Juiz(a) de
Direito foi dada a palavra para o Ministério Publico que diante da proposta
encaminhada pelo Municipio (oficio 402/2011 — PRO), juntada aos autos,
apresentou uma proposta de acordo quanto a obrigagdo de fazer o evento
pelo Municipio. Pelo Ministério Publico foi dito que: Considerando todo o
exposto na agao civil publica proposta, e que o Natal Luz & um evento
publico prejudicado por ma administragao; Considerando que o Municipio "{/\
tera que fazer o evento, mas o seu representante legal insiste em afirmar
que a ACTG, com apenas 6 empregados, e envolvida nas irregularidades
apontadas, tem melhores condigbes para fazer o evento; Considerando que
os coordenadores dos principais eventos/espetaculos deverao ser
contratados pelo Municipio e que todos os valores arrecadados deverao
entrar para uma conta especifica; Considerando que o© Municipio até o
momento ndo contratou uma pessoa com conhecimentos técnicos para a
coordenacao do evento; e Considerando a necessidade de definir critérios
objetivos na contratacédo dos fornecedores/prestadores de servigos para o
evento; entende nao ha qualquer necessidade de autorizagao do legislativo
municipal para o Municipio realizar o evento, vez que ja considerado publico,
mas concorda com a distribuigao de atribuicdes apresentadas pelo Municipio
através do oficio 402/2011 — PRO. No entanto, propde que seja nomeado
um Administrador Judicial para a ACTG, na realizagao do evento Natal Luz
26® edigao, pelo prazo de 06 meses — podendo ser prdqogado por até mais

78-1-101/2011/60334 - neusampz 101/1.11.0001 }"8‘3-8 ONJ . 0004086
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06 meses, o qual devera ter comprovada experiéncia na organizacao de
eventos culturais (consequentemente com conhecimentos em gestao

governamental) — confirmada pela Secretaria de Estado da Cultura e

Famurs/RS; conduta ilibada e nenhum envolvimento com os eventos ja
. realizados no Municipio. Para esta fungao, o Ministério Publico indicou o Sr.
£

Ruben Francisco de Souza Oliveira, atual Presidente Regional do Conselho

de Cultura da FAMURS e Conselheiro Estadual da Cultura. A titulo de
remuneracio deste profissional, sugere-se a mesma de um Secretario
Municipal e, ao final do evento, um valor a ser arbitrado pelo Judiciario, nao

superior a 5% da arrecadagcao do evento dos recursos livres. Esta
remuneracao devera sair da conta especifica a ser aberta para realizagao do

evento. O Ministério Publico concorda com a criagdao do Comité Executivo,

porém, sugere que no minimo cada entidade que indicou membros para a

antiga comissao consultiva indique um titular @ um suplente e o mesmo

numero de membros indicados pelo Chefe do Executivo Municipal, sendo

que o voto de desempate sera do Administrador Judicial. Os membros desse

comité nao serao remunerados. Os presentes concordam com a distribuicao

de atribuicao, nomeacao de administrador judicial e alteragao na proposta de

criagao do comité executivo. O presente acordo foi feito de forma
excepcional, objetivando apenas viabilizar o evento Natal Luz 26% edigao, e

tendo em vista que a ACTG ja encaminhou alguns projetos culturais, ja

recebeu valores de ingressos, contratou emprestimos e efetuou
pagamentos. Para os proximos eventos do Natal Luz Gramado, a serem
realizados no ano de 2012 em diante, o Municipio compromete-se a colocar

em pratica a empresa Publica criada pela lei 2.660/2008 ou apresentar

projeto alternativo. A titulo de remuneracgcidao da ACTG para o evento Natal

Luz 26° edigcao, fica acordado que sera o percentual de 5% do total da
arrecadacao obtida com o© evento Natal Luz, sendo que os valores que =
sobrarem dos custos operacionais deverao ser depositados na conta do S
fundo municipal de eventos. Pela Dra. Juiza foi dito que homologava o NN
presente acordo para que surta os legais e juridicos efeitos, nomeando \x‘<
Administrador Judicial para a ACTG, nos termos propostos, Sr. Ruben )
Francisco de Souza Oliveira que devera ser contatado para dizer se aceita o

encargo e firmar termo de compromisso. Desde ja, considerando a
nomeacédo de um administrador judicial para a ACTG e a noticia de que a —
ACTG foi inabilitada como proponente no Ministério da Cultura, oficie-se,<3=_

com urgéncia, ao referido Ministério dando ciéncia da presente avenga,
solicitando reavaliagcao da situagao da Associagao Cultural e de Turismo de
Gramado. Com relagcéao a liminar, resta alterada, no item 3, no sentido de
que o Municipio fica encarregado do evento por meio da da Secretaria de
Turismo e nao Secretaria da Cultura como constou, além da possibilidade da <
ACTG receber verbas, contratar e/ou receber beneficios ou incentivos fiscais

e crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermeédio das pessoas |

¥
juridicas das quais sejam sdécios ou das entidades civis das quais sejam ~ {
membros. N

S He - |
78-1-101/2011/60334 - neusampz 101/1.11.0001785-8 (CNJ 0004086- "
60.2011.8.21.0101) \ -

45. De fato, dela se extrai que a contratacao do

administrador judicial decorreu da necessi-
dade de contratar “pessoa com conhecimentos técni-
cos para a coordenacao do evento” bem como da “ne-
cessidade de definir critérios objetivos na contratacao

dos fornecedores/prestadores de servico para o even-
to”.

46. Vale reproduzir o que o proprio Ministério
Publico enfatizou na referida audiéncia:

“... No entanto, propde que seja nomeado um Adminis-
trador Judicial para a ACTG, na realizagdo do evento
Natal Luz 262. edigdo, pelo prazo de 06 meses — poden-
do ser prorrogado por até mais 06 meses, o qual devera
ter comprovada experiéncia na organizagdo de eventos
culturais (consequentemente com conhecimentos em
gestdo governamental) — confirmada pela Secretaria de
Estado da Cultura e Famurs/RS; conduta ilibada e ne-




nhum envolvimento com os eventos ja realizados no
Municipio. Para esta fungdo, o Ministério Publico indi-
cou o Sr. Ruben Francisco de Souza Oliveira, atual Pre-
sidente Regional do Conselho de Cultura da FAMURS e

Conselheiro Estadual da Cultura.

47. Entao, se o Promotor Max Roberto Guazelli
entendeu que Ruben Francisco de Souza
Oliveira tinha conhecimentos técnicos para coordenar o
evento, bem como para definir critérios objetivos para
contratacao dos fornecedores/prestadores de servico,
bem ainda, se o mesmo Promotor Max Guazzelli conside-
rou que Ruben Oliveira tinha experiéncia na organizacao
de eventos e pleno conhecimento de gestao governamen-
tal, nao é possivel que o mesmo Promotor de Justica ad-
mita que Ruben, agora, sustente ter sido enganado pelo
contador (que apenas lanca contabilmente o que o ad-
ministrador executa de receita e despesa), e que reali-
zou contratos superfaturados ou sem os “critérios obje-
tivos”, pois com essa postura o administrador demons-
trou nao ter experiéncia da realizacao de eventos e muito
menos ter conhecimentos de gestao governamental.

48. Entao, as razoes para o promotor Max Gua

zelli respaldar a desastrosa administracao
do Sr. Ruben nao sao juridicas, nem de natureza objeti-
va dos requisitos definidos judicialmente (na audiéncia
citada).

49, As razoes sao, inescondivelmente, de proxi-

midade, cumplicidade e amizade intima, jus
tificadora da parcialidade, demonstrados no desejo de pro
tecao a seu amigo, o que atrai o disposto no Art. 135, I,
do CPC (o promotor € amigo intimo do administrador ju-
dicial de uma das partes do processo — a ACTG).



50. E a peticao judicial que busca a protecao do

ao administrador judicial, Sr. Ruben Fran-
cisco de Souza Oliveira, da lavra do Dr Promotor de Jus-
tica Max Roberto Guazzelli tem uma razao:

Art. 150. O depositario ou o administrador responde
pelos prejuizos que, por dolo ou culpa, causar a parte,
perdendo a remuneragdo que lhe foi arbitrada; mas tem
o direito a haver o que legitimamente despendeu no
exercicio do encargo.

51. Além do mais, uma vez conhecendo as evi

dentes e confessadas irregularidades reali-
zadas pelo amigo administrador, o promotor teria o dever
de tomar providéncias no sentido de apurar e reprimir as
irregularidades, nos termos do Art. 43, VIII, da Lei Orga-
nica Nacional do Ministério Publico (Lei 8.625/93):

S2. Art. 43. Sao deveres dos membros do Minis
tério Publico, além de outros previstos em
lei: ...
VIIl - adotar, nos limites de suas atribui¢des, as provi-
déncias cabiveis em face da irreqularidade de que te-
nha conhecimento ou que ocorra nos serviq.os a seu
cargo;
S53. Alias, o Estatuto Estadual do Ministério Pua-

blico (Lei 6.536/73) repete a mesma dispo-
sicao no seu Art. 55, inciso VII:

Art. 55 - O membro do Ministério Publico devera man-
ter conduta irrepreensivel nos atos de sua vida publica e
privada, velando por sua respeitabilidade pessoal, pela
dignidade de seu cargo e pelo prestigio da instituigéao,
incumbindo-lhe, especialmente:




S54.

55.

56.

VII - adotar as providéncias cabiveis em face das irregu
laridades de que tenha conhecimento ou que ocorram
nos servigos a seu cargo.

A Lei Organica Estadual do Ministério Pu-
blico também lhe atribui obrigacoes nao
cumpridas pelo promotor Max Roberto Guazzelli, diante
das flagrantes irregularidades no manuseio do dinheiro
“publico” administrado por Ruben.

Diz o Art. 31, XXI, da Lei Estadual 7.669/

82:

Art. 31 - Além das fungdes previstas na Constitui¢do Fe-
deral, na Constituicdo Estadual, na Lei Organica Nacio-
nal do Ministério Publico, nesta e em outras leis, in-
cumbe, ainda, aos membros do Ministério Pablico:

XXI - ingressar em juizo para responsabilizar os gestores
do dinheiro publico;

Além disso, o Art. 14 do CPC impoe a todos
que atuam no processo (inclusive o promo-
tor e o administrador) os deveres que elenca:

Art. 14. Sdo deveres das partes e de todos aqueles que
de qualquer forma participam do processo:

| - expor os fatos em juizo conforme a verdade;

Il - proceder com lealdade e boa-fé;

Il - ndo formular pretensées, nem alegar defesa,
cientes de que sdo destituidas de fundamento;

IV - ndo produzir provas, nem praticar atos inuteis
ou desnecessarios a declaragdo ou defesa do direito.

V - cumprir com exatiddo os provimentos manda-
mentais e ndo criar embaragos a efetivagdo de provi-
mentos judiciais, de natureza antecipatéria ou final.




S7. Veja-se: o administrador firmou compromis

so judicial de realizar a administracao do
Natal Luz devendo observar os seus "reconhecidos co-
nhecimentos de gestao governamental".

38. Sua peticao, chancelada pelo Dr. Max Rober

to Guazzelli, no entanto, € confissao de seu
desrespeito ao compromisso que assumiu. E a consequén
cia em descumprir os provimentos mandamentais assumi
dos esta no paragrafo inico do mesmo artigo:

Paragrafo tnico. Ressalvados os advogados que se sujei-
tam exclusivamente aos estatutos da OAB, a violagdo do
disposto no inciso V deste artigo constitui ato atentaté-
rio ao exercicio da jurisdigdo, podendo o juiz, sem pre-
juizo das sang¢des criminais, civis e processuais cabiveis,
aplicar ao responsavel multa em montante a ser fixado
de acordo com a gravidade da conduta e ndo superior a
vinte por cento do valor da causa; ndo sendo paga no
prazo estabelecido, contado do transito em julgado da
decisdo final da causa, a multa sera inscrita sempre co-
mo divida ativa da Unido ou do Estado.

59. E o Promotor ignora isso tudo ao respaldar

as atitudes do administrador. Falta ao Pro-
motor Dr. Max Roberto Guazzelli, de forma evidente, no
caso, a imparcialidade inerente a funcao.

DAI SER DE RIGOR & SUA SUSPEICAO.

60. “A mulher de César, tal como César, tem que

estar acima de qualquer suspeita”. O brocar
do latino deve viger em todo e qualquer atuar humano. E
impossivel falar da relacdo entre o Direito e a Moral sem
mencionar a “Teoria do Minimo Etico” 8, defendida por
varios filosofos e doutrinadores do Direito.

8 REALE, Miguel. Licoes Preliminares de Direito, 23% ed., SP, 1996, Ed. Saraiva.



ol. Tal teoria foi exposta primeiramente pelo fi-

l6sofo inglés Jeremias Bentham e depois de-
senvolvida pelo grande jurista alemao Georg Jellinek, afir
mando que o Direito representa apenas o minimo de Mo-
ral declarado obrigatorio para que a sociedade possa so-
breviver.

62. O Direito, entao, atua como uma parte da

Moral, ou seja, os valores juridicos seriam,
antes de tudo, valores morais. O Direito nao seria nada
mais que um conjunto de normas morais consideradas
essenciais para a sobrevivéncia da sociedade.

03. O protegido pelo Dr. Max Roberto Guazzelli,

o Administrador Judicial, descumpriu todas
as regras, todos os mandamentos da boa administracao,
tendo ainda exposto as instituicoes publicas e o povo de
Gramado a exposicoes, em seu facebook, mostrando real
mente que nao esta atento para a liturgia do cargo publi-
co que lhe outorgaram e que deveria respeitar.

DA ACEITACAO DA EXCECAO

DE SUSPEICAO POR PARCIALIDADE

04. A suspeicao € evidente e deve ser aceita pois

que € o que obriga o art. 135, I e V, combi-
nado com o art. 138, I, da lei processual civil, Assim sen-
do, arguem os requerentes o impedimento e a suspeicao
do Exmo. Sr. Dr. Max Roberto Guazzelli, pelos motivos
amplamente aqui expendidos, o que se esta fazendo em
peticao fundamentada e devidamente instruida.

05. Requer a V* Exa. que mande processar o in
cidente em separado, ouvindo-se o arguido



no prazo de S (cinco) dias, facultando a prova quando ne-
cessaria e julgando o pedido.

06. As diferencas de tratamento se evidenciam,

desde que, ha evidente parcialidade do Dr.
Promotor Max Roberto Guazzelli, inclusive para que a jus
tica se torne superior as questoes pessoais, tao comuns
no género humano.

o7. Diz a lei que o processo ficara suspenso (ar-
tigo 265, III), até que seja definitivamente
julgada.
Pede-se por direito e por Justica! 9

Da a causa o valor de alcada de R$ 1.156,50.

Termos em que,
D.e A,

E. deferimento.

De Porto Alegre para Gramado, em 8 de marco de 2.012

i e bnneids Woirrmarers

OAB-RS n° 5.962

9 Acompanham a presente, além da procuragao, copias da peticao do Administrador Judicial e do Dr. Max Guazzelli



