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EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO DO EGREGIO SUPERIOR

TRIBUNAL DE JUSTICA

Agravante: Humberto Cesar Busnello

Agravados: Luciana Krebs Genro e Outros

Origem: T'ribunal de Justi¢a do Rio Grande do Sul

Apelacio Civel n” 70049747025

Eminentes Julgadores:

1 —Dos fatos

Em verdade o presente recurso € um apelo ao Judicidrio para que a
parte possa receber dele mais que decisdes formularias e abstratas. Visto o caso presente,
perceber-se-d a nitida injustiga, pois, o Juiz do caso — O desembargador no caso - agiu
como se advogado fosse e produziu, esponte propria — que caberia aos advogados das
partes produzir. Percebam o ponto a que chegamos: apelar em quase stplica para que aos
advogados e as partes possam ver a lei cumprida na sua mais comezinha literalidade. Sabe-
se la os motivos, mas a Deputada Federal e o Vereador Réus em vista de alta agressio que

praticaram foram “defendidos” em juizo pelo Juiz da Causa! Sim, e por questdes que a

praxe forense impregnou nos atos decisorios — diante da enxurrada de agdes que
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A extensdo desta peca € proporcional a necessidade de demostrar-
se a profunda injustica que se estd a cometer em vista de uma abordagem burocratica

produzida pelo Juizo “a quo”.

Entdo, trata-se de agdo reparatéria por dano moral movida por
Humberto César Busnello' contra os Agravados Luciana Krebs Genro, Pedro Ruas, Carlos
Roberto Robaina e o Partido Socialismo e Liberdade — PSOL, em face da acusacio falsa de
crime que fizeram quando, em meio a uma série de outras acusagdes sobre um suposto
esquema 1ilicito para o financiamento da campanha eleitoral da entdo candidata Yeda
Crusius ao Governo do Estado do Rio Grande do Sul, conclamaram toda a sociedade

gaucha para uma entrevista coletiva na sede do partido politico PSOL, para afirmar que:

“O Sr. Humberto Busnello (vice-presidente da Federacdo das Inditstrias do
Rio Grande do Sul) teria entregue R 100.000,00 para o Aod Cunha (ex-
Secretario Estadual da Fazenda) na presenca de Lair Ferst”

A época do ajuizamento, 0 Agravante afirmou jamais ter entregado
qualquer valor a quem quer que seja, quanto menos a qualquer emissario da administragdo
publica de qualquer governo, em qualquer nivel ou em qualquer tempo. Nio conhecia Lair

— = = —

Secretario da Fazenda do Estado do RS.

Os Agravados, por outro lado, jamais negaram a acusacio falsa de

crime que fizeram; pelo contrario, em seus depoimentos pessoais (em juizo) e mediante
; ; oh 4 Y : . . iy

entrevistas ou aparigdes publicas (em radios ou jornais de grande circula¢io®) refirmaram a

mentira de que o Agravante teria entregado R$ 100 mil ao “caixa dois” da campanha de

Yeda Crusius ao Governo do Estado.

' Cujo breve curriculo se encontra na Inicial, mas que se destaca pelo fato de ser: (1) Membro do Conselho
de Administragdo da Empresa Toniolo, Busnello S.A — TBSA, sendo um dos seus acionistas; (2) Vice-
Presidente da Associagdo Nacional de Empresas de Obras Rodovidrias — ANEOR, e (3) Vice-Presidente da
Federagdo das Induistrias do Estado do Rio Grande do Sul - FIERGS, e pelo fato de ja ter sido (4) Membro
- amara Brasileira da Industria da Construgdo, (5) do Sindicato da Industrja”da Construcdo de
10 Grande do Sul, (6) da Sociedade de Engenharia do Rio Grande do Sul, (7) do Conselho

e
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Tudo isso sob o argumento de que teriam visto “com olhos que a

terra hd de comer’” o Agravante — em videos feitos pelo Sr. Lair Ferst — entregando o

dinheiro para Aod Cunha, entdo Ex-Secretirio da Fazenda do Estado do Rio Grande do
Sul. Para o contexto da acusagdo se esclareca que Lair Ferst ¢ empresario que responde
agdo criminal movida pelo Ministério Publico Federal em Santa Maria/RS, como
decorréncia das denominadas Operagcdes Rodin e Solidaria. Tais videos teriam sido
exibidos aos Agravados na presenca — ou pelo entio — Vice-Governador do Estado do Rio

Grande do Sul, Sr. Paulo Feijé.

Os “videos de Lair Ferst” jamais apareceriam, seja pela busca dos
Agravados, seja pela via piblica da imprensa local, seja pela “pesquisa” do magistrado que

julgou esta demanda em segundo grau de jurisdico.

No curso deste processo, porém, sobreveio Oficio da Policia
Federal, juntado a 1. 244 dos autos, informando que “ndo ha investigacdo contra a pessoa
de Humberto César Busnello”. A partir desta resposta policial e de consulta ao site Justica
Federal da 4" Regido, o juizo de primeiro grau as fls. 269-270, indeferiu os pedidos

formulados pelos Agravados de expedigiio de oficios aos Juizos Federais onde tramitam as

— = —_——— —_— —m — R e
C— = - — o e S SR S " — -

agdes civis publicas e as acdes penais, ligadas as Operacdes “Solidaria” e “Rodin”, bem
} como os relatorios e demais documentos da “Solidéria”, especialmente o acordo de
delagio premiada efetivado pelo Sr. Lair Ferst, notadamente porque aquele juizo
reconhecia t]ue "0 aulor da presente demanda ndo figura como réu em nenhuma das
mencionadas agdes”, situagdo que lhe autorizava, a partir do art. 131 do CPC, a prescindir

de tal colheita da prova.

Esta decisdo foi desafiada por agravo de instrumento Interposto
~ pelos Agravados (AT n° 70037929494). Entretanto, a decisio monocratica do Des. Tasso
Caubi Soares Delabary converteu o agravo de instrumento em retido sob o argumento de

que eventual decisdo que nega a produgdo de prova documental ou testemunhat ndo tem 0

caraferde urgéncia ou a potencialidade de causar dano irreparavel ou de dificil reparacdo.
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Retomada a instrugio no primeiro grau, foram colhidos os
depoimentos pessoais do Agravante e dos Agravados e ouvidas testemunhas de ambas as
partes. Neste momento, a fragilidade da acusacéio falsa de crime que fizeram veio a tona
com a reafirmagdo em juizo de uma cena jamais havida, e que pelos préprios depoimentos

pessoais dos Agravados ja mostra(va) toda sua temeridade.

Isto porque a Agravada Luciana Genro afirmou em juizo ter
reconhecido o Agravante “pelas costas” mesmo depois admitindo que o via ali, na
audiéncia, pela primeira vez diante de si, ou seja, nunca o havia visto antes. Mas pelas
costas, o teria reconhecido no “video com qualidade de cinema” para atribuir-lhe a pratica

de um crime.

I quando o Agravado Roberto Robaina foi questionado sobre como
teria identificado o Agravante, foi novamente categérico:
“Ndo. Ndo é pela fisionomia, é pelo tipo, estava de costas. E pelo tipo. Deu pra ver.

O cara de costas o tempo inteiro. O video vinha de trds e mostrava de fronte o
proprio Aod e o Lair.

A mentira apresentava-se, entdo, pelo “tipo” que se desconhecia
- pessoalmente, mas que se reconhecia na cena jamais confirmada por quaisquer daqueles -

que supostamente teriam tido contato com os indigitados videos.

Diz-se 1sso porque de tudo que se colheu da instruciio o certo & que
ninguém confirmou a existéncia de imagem de dinheiro, pois do que se ouviu nas
audiéncias de instrugdo, os proprios Agravados afirmaram ter visto apenas a entrega de um
suposto envelope sob uma legenda elaborada pelo autor dos videos, Sr. Lair Ferst, numa

- cena onde oAgravante apareceria de costas, cuja identificacfo teria se dado pelo “tipo”.

e ri—. ~ Evidente que o reconhecimento de qualquer pessoa pelo “tipo” j&
demonstra(ria) fragilidade da acusagdo dos Agravados que afirmaram ter visto o
Agravante entregando R$ 100 mil ao “caixa dois”da campanha de Yeda Crusius ao

Governo do Estado. Ndo se presume a acusagdo falsa de um crime e o “tipo” de alguém

que lhe seja peculiar ¢ comum a muitas pessoas. No curso do feito, entretanto. os
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Agravante; ndo pelo seu “tipo”, mas pelo setor que representa. Num lance mididtico
brotado do sentimento mesquinho de colher atengdo da imprensa para o seu partido

politico, os Agravados desvelaram o intuito que “saiu um pouco da curva’.

Vejamos, entdo, o depoimento pessoal do Agravado Robaina,

Presidente do PSOL, d’onde se pode extrair seu pensamento sobre o feito e sobre o sentido

nitidamente utilitario da acusagiio que fizeram e refirmaram aos quatro ventos:

) J: O senhor fala videos e dudios. Tem mais de uma cena aonde o antor aparece? D:
Ndo. No caso especifico, ndo.

) - (...)

O envolvimento do doutor Busnello eu sei que é uma coisa que sai fora um pouco da

curva porque ndo ¢ e nunca foi do nosso interesse o confronto _com o doutor
Busnello.

()

com todo o respeito, o Ricardo me conhece, eu tenho uma ideologia socialista, para
0 bem ou para o mal. E isso também leva as pessoas vinculadas com empreiteiras
1ém muita vinculago com o caixa dois. l;{’ puiblico, é notdrio. Ji tentam até
legalizar no Brasil o caixa dois. E naquele contexto ali, nio estou dizendo que era
nesse caso, mas naquele contexto ali, numa passagem de video, se tratando do
Lair Ferst junto, era um contexto que nos conclufa de modo claro que era
“retdo”.

e - ——, - — — e — — - S s — e ey S

“Curva”, “retdo” e “tipo” foram expressdes reveladoras de extremo
preconceito que, ao que parece, na cabega dos Agravados, poderia autorizar a perpetragdo
de barbaridades e injustigas, como afirmou o Agravado Robaina, pois tudo em vista de
“uma ideologia socialista, para o bem ou para o mal”, ji que o seu pressuposto era o de
que “pessoas vinculadas com empreiteiras tém muita vinculacdo com o caixa dois.”.
Talvez aqui se pudesse éo_mpreendcr 0 juizo politico que teria conduzido a acdo danosa dos

Agravados.

—_— - - - —— — — —_— — = e m——— — = —— —— — —_— = —_— e

Isto porque sobre estes fatos e atos do processo, agugado pela
proximidade com a colheita da prova, o juizo de primeiro grau de jurisdigdo foi taxativo ao
afirmar que

[.-.] no ato da divulgagdo das informagdes pelos demandados, ndo havia certeza

alguma acerca do conteido do envelope enlregue, e nemy“tampouco em que
circunstancias as imagens foram gravadas, ji que admitido pelo proprio depoente
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que o video teria sido editado. Segundo as palavras do réu Roberto Robaina, os
reus inseriram as imagens do autor em um contexto, considerando a presenga de
oulras pessoas que estariam envolvidas nas supostas irregularidades anunciadas.

I'anto € assim que o autor ndo fora objeto de investigagdo pela Policia Federal

quando da instaura¢do da chamada “Operacdo Soliddria ", conforme se verifica do
oficio de fl. 244.

Nesse passo, entendo que ao tornarem piiblicas informagdes infundadas, as quais
nao embasadas em qualquer adminiculo de prova da sua veracidade, os
demandados agiram com imprudéncia, impericia e negligéncia, uma vez que o
autor é pessoa piiblica, conhecida no dambito estadual e nacional, sendo
empresdrio reconhecido na sua drea de atuacio. E agindo desta forma, por certo
possibilitaram que o demandante experimentasse de sentimentos como dor,
vergonha, e ainda, danos a sua imagem enquanto profissional, e cidadio,
culminando no dano moral.

O resultado do julgamento de primeiro grau foi o reconhecimento

da imunidade parlamentar dos Agravados Luciana K. Genro e Pedro Ruas, pelo exercicio

de suas fungdes de Deputada Estadual e Vereador do Municipio de Porto Alegre,

respectivamente, a época dos fatos e a condenagdio dos Agravados Roberto Robaina e

Partido Socialismo e Liberdade — PSOL, pelo prejuizo moral impingido ao Agravante em

quantia equivalente a R$ 30 mil cada um.

— - As partes Interpuseram Recurso de Apelagdio na medida em que

haviam decaido na sentenga, ou seja, o Agravante para o efeito de que se afastasse a

imunidade parlamentar dos Agravados Luciana Genro e Pedro Ruas, uma pela condi¢do de

deputada federal e outro pela condig¢@io de vereador do Municipio de Porto Alegre/RS, bem

como para que se¢ majorasse o valor condenagdes impostas aos Agravados Roberto

Robaina e PSOL, os quais, por recurso proprio, postulavam a improcedéncia da agdo para

com relacdo a eles.

—_— —_— — S ——

apenas uma ressalva, desde ja:

Com relagdo ao Recurso de Apelagio dos Agravados, necessario

o Agravo “convertido em” Retido por obra do Relator

Tasso Delabary, mediante permissdo dos arts. 522, caput, c/c 227, 11, do CPC, haja vista a

IMpOos

sar dan

bilidade da decisdo que indeferia o pedido de cépia da delaciio premiada do Sr Lair

irreparavel ou de dificil reparagdo, ndo foi reiterado por ocas}é deste Recurso.

{

o
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Entdao, apds reconhecer a impossibilidade de conhecimento do
Agravo Retido ndo reiterado no Recurso de Apelacdo dos Agravados, o mesmo Relator
lasso Delabary, seguido pelos seus pares, produziu extenso voto reconhecendo as
imunidades parlamentares dos Agravados Luciana Genro e Pedro Ruas, uma por
decorréncia do art. 53 e outro pelo art. 29, VIII, da Constituicdo Federal, ambos
expressamente ventilados no acérdao, pois, segundo aquele juizo, também nio havia razio
legal para responsabilizagdo dos Agravados em virtude da prova coligida ao feito,
especialmente o testemunho de Paulo Feijé e “documento .oriundo do Ministério Piiblico
Federal que pode ser acessado através de link
http://zerohora.rbsdirect.com.br/pde/6640687.pdf”, que nada mais é do que a suposta
copia da delag@o premiada de Lair Ferst, vinda a publico por correspondéncia interceptada
do MPF (que jamais seria confirmada!), o que afastaria a ilicitude da conduta, “quer pela

Inexisténcia de crime, quer pela existéncia do fato”.

Como se trata do acorddo que ora se recorre, imperiosa a
transcrigdo da ementa, até mesmo para que se dimensione todo o resultado ofertado pelo

juizo a quo a demanda:

APELACOES = CIVEIS. RESPONSABILIDADE CIVIL. SUSPENSAO DO
JULGAMENTO. e e e |

A participagdo de um litigante na condigfio de candidato a cargo eletivo nfio ¢ uma

das situagdes que se enquadra nas causas de suspensiio do processo. Exegese do art.
265, CPC.

AGRAVO RETIDO. NAO REITERADO. Niio comporta conhecimento agravo
retido que nilo foi reiterado por ocasifio das razdes de apelacio. Inteligéneia do

art. 523, § 1°, do CPC. Agravo retido nio conhecido.

DEPUTADA ESTADUAL E VEREADOR. IMUNIDADE MATERIAL
—CONFIGURADA. INVIOLABILIDADE NO EXERCICIO DO MANDATO. ART.
53 E ART. 29, VIII, CF/88.

~ “Nahipotese em exame, correta a sentenga que reconheceu a-imunidade material-em
relagdo a deputada e ao vereador demandados ante a existéncia de nexo de
implicagdo reciproca, merecendo confirmagio.

CALUNIA. AUSENCIA DE DOLO ESPECIFICO. DANO MORAL NAO
CARACTERIZADO.

Pelos clementos de prova coligidos, ndo ha prova suficiente de que o presidente do
partido tenha proferido alguma ofensa ao autor. Inexistindo prova bastante para
atribuir conduta ilicita ao presidente do partido, que somente participou, na ocasido,
pela sua condigdo de mandatdrio, por consequéncia n a como estender essa

__,/é)/
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responsabilidade ao partido politico. Ndo fosse isso, nfio se observa dolo especifico
na conduta do PSOL e de seu presidente. Tratou-se, sim, de acéo parlamentar tipica
de fiscalizagdo e controle do dinheiro publico, das pessoas publicas e da lisura e
normalidade da campanha eleitoral. Inequivocamente os atos praticados pelos réus
(presidente e partido) se restringiram a vida democritica, a liberdade de expressio,
bem como ao direito de fiscalizacdo e de comunicagdo atinentes aos partidos
politicos e seus representantes. Como a entrevista coletiva se ateve a narrar fatos e
os envolvidos nos episédios, ndo se vislumbra a existéncia de dolo especifico,
havendo, ao contrério, apenas o animus narrandi e o animus informandj. que afastam
a 1licitude da conduta, pressuposto para o dever de indenizar.

LITIGANCIA DE MA-FE. NAO CARACTERIZADA. No caso, ndo restaram
configuradas quaisquer das hipéteses previstas no artigo 17 do CPC.

INDEFERIDO O PEDIDO DE SUSPENSAO DO PROCESSO. NAO
CONHECIDO O AGRAVO RETIDO. PROVIDO O RECURSO DOS REUS
PREJUDICADO O APELO DO AUTOR.

(Apelagdo Civel N° 70049747025, Nona Camara Civel, Tribunal de J ustica do RS,
Relator: Tasso Caubi Soares Delabary, Julgado em 29/08/2012)

O Agravante ainda interpds embargos de declaragfio para o efeito

de (pré)questionar o juizo a quo sobre o malferimento dos arts. 953, aliado aos arts. 186 e

927 do Cddigo Civil, haja vista a dissociagfio das esferas penal e civel quando da anélise

dos crimes contra a honra, além da configuragdo do dolo especifico na conduta dos

Agravados, mas, sobretudo, pela utilizagio de documento estranho ao feito (0 que
——viola(ria) os-arts. 125, 398 do CPC, bem como os arts. 5, LIV e LV da Constituicdo

- — ol L. —_— - - il | = —

Federal) para demonstrar a (ir)responsabilidade dos demandados, mesmo que o acessado

link ndo demonstrasse a inflexdo dada ao argumento do Relator.

Pela suposta auséncia de configura¢do dos requisitos do art. 535 do
CPC, o juizo a quo desproveu os embargos de declaragio. O que j4 era presumivel,
entretanto, ganhou novos ares de tentativa de legitimagdo do julgado com a expressio de

“que o documento estranho aos autos ndo se trata(va) de “prova”, mas de mero refor¢o de

— —_— e —— _———— —— e - — = —_ —

EMBARGOS ~ DE  DECLARACAO  RESPONSABILIDADE  CIVIL.
PREQUESTIONAMENTO. REDISCUSSAO DA MATERIA.

Ndo configuradas quaisquer das hipdteses do art. 535 do CPC, inviabilizam-se os
embargos de declaragdo. A decisdo guerreada examinou detalhadamente as
_circunstancias dos autos, resultando da interpretagdo das regras aplicaveis ao caso,
os principios que instruem o sistema juridico e dos precedenteg/jurisprudenciais,
nada havendo a ser corrigido, complementado ou explicitado. A referéncia a
documento postado na web em link a matéria jornalistica dando os fatos que
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constituem causa de pedir, ndo se constitui em meijo de prova, sendo em reforco a
argumento sobre o exame da prova produzida. Nitido carédter infringente.
[nadmissibilidade. EMBARGOS DE DECLARACAO DESACOLHIDOS.

(Embargos de Declaracio N° 70050965284, Nona Camara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Tasso Caubi Soares Delabary, Julgado em 10/10/20 12)

Inobstante, por ndo se conformar com as decisges proferidas nos
julgamentos da Apelagéo e dos Embargos de Declaragdo, o Agravante interpds Recursos

Especial, com fulcro no art. 105, III, alinea “a” da CF, e Extraordinario, com fulcro no
artigo 102, III, alinea “a” da CF.

O Sr. Segundo Vice-Presidente, no exercicio da Primeira
Presidéncia da Corte Estadual, para o que interessa ao recurso especial, negou-lhe
sequéncia amparado (1°) na inexisténcia de negativa de prestagdo jurisdicional o que afasta
a alegada violagdo ao disposto no artigo 535 do CPC; e, (2°) na Stmula n°7 do STJ, ante a

necessidade de revolvimento dos fatos e provas da causa para reverter o julgado.

Contudo, por ter demonstrado a presenca de contrariedade i Lei
Federal que autoriza o trinsito da insurgéncia extrema, a Agravante interpde o presente

recurso.

—_ == = - — - — - = . - — - -

2 — Da reforma da decisfio agravada

A toda evidéncia merece reforma a decisio da Corte Estadual de

Justiga, pois equivocada em todos os seus termos, como a seguir se demonstra.

L

2.1 = Da nitida violagdio ao artigo 535, 1 ¢ 1, do CPC

O Desembargador Segundo Vice-Presidente do Tribunal Gaticho
assevera na decisdo agravada a inexisténcia de violagdio ao artigo 535 do CPC, aduzindo
que esta somente ocorreria se a Corte Estadual ndo se pronunciasse sobre todas as questdes

¢ fatos relevantes para a causa, e arremata com o nada original argumehto de que “o

julgaddr ndp esta obrigado a responder todas as alegacies das partek” quando ja tem

iciente para fundamentar a decisdo”,
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Contudo, o desacerto das premissas de que se valeu o julgador para
decidir resulta no também desacerto da sua conclusio. A violagdo & norma processual em
questdo vem suficientemente demonstrada e permite, com folga, o processamento do

especial.

Primeiro: porque os pontos suscitados nos embargos, ndo sido
despiciendos, mas imprescindiveis a correta prestagdo jurisdicional. No aclaratérios
questionou-se (1°) o afastamento pela Corte Estadual do direito & reparagdo civil, com base
no nao preenchimento do tipo penal para configurar o dever de indenizar, desconsiderando
0 que diz o artigo 953 (aliado aos arts. 186 e 927) do Cédigo Civil o qual, para a reparacio
civil por calunia, difamacéo e injtria — aqui pleiteada —, exige apenas a ofensa (ato ilicito),
0 dano e o nexo causal; (2°) o uso de documento estranho aos autos (acessado apenas
atraves de link) do qual se socorreram os julgadores para asseverarem a “prova da
existéncia do fato” (colaboracdo com caixa 2 de campanha); (3°) ainda, a contraditoriedade
do julgado que, a0 mesmo tempo que reconhece as provas da acusag¢do publica e direta
dirigida pelos Agravados ao Agravante deduz "generalidade na acusacio:; e, por fim, (4°)
contraditoriedade, pois, questionada nos embargos, a Cadmara, contrariando o que decidiu

em apelagdo, assevera ndo ter se embasado em documento estranho, mas se socorrido do

— T = —_ —
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mesmo para ilustrar seu entendimento,

Ao afastar a negativa de violagdio ao artigo 535 do CPC, o decisor
monocratico ndo sopesou que os pontos suscitados nos embargos tém elo direto com a
responsabilizagdo dos agravados, base do pedido inicial, e vém debatidos em todas as
Instancias e mais, se observados, reverteriam as conclusdes do julgado. Logo, sdo de

fundamental relevancia para que se tenha uma resposta judicial adequada.

—_ o

Segundo: ante a relevéncia da questdio proposta, o julgador estava
~ sim obrigado ndo apenas a responder mas, principalmente, a solver a controvérsia a luz dos
dispositivos a que negou vigéncia, pena de perpetrar a violagdo ao artigo 535 do CPC que

ora se busca corrigir via recurso extremo.

A bem da verdade, o Sr. Vice-Presidente repete o que fez a Camara

Julgadora a0, de forma genérica ¢ equivocada, se servir de entendiment acificado pelas
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instancias superiores sem considerar o que nele vem ressalvado, qual seja, que o juiz nio

esta obrigado a enfrentar os temas postos pelas partes apenas quando os pontos suscitados

ndo se mostram relevantes ao caso debatido. Argumento que, “contrario senso”’, impde o
exame pelo 6rgdo decisor das questdes que sdo essenciais a solug@o da controvérsia como

as apresentadas pelo Agravante.

l'em sido praxe optar pelo mais facil, ignorando o direito da parte
de ter a dicgo jurisdicional, sonegada face & negativa da Corte de bem julgar e enfrentar
questdes vitais ndo sopesada e indevidamente avaliadas quando do julgamento da apelacio.
Observasse com a devida aten¢do o que lhe foi submetido poderia facilmente deduzir a
nitida violagfo ndo apenas a norma que regulamenta os aclaratérios, mas também aos

regramentos que fundamentaram a sua interposi¢o, autorizando, sem embargo, o tramite

do recurso especial.

De modo que, no caso em tela, hé obrigatoriedade do julgador em
responder aos questionamentos legais e analisar as peculiaridades faticas que lhe foram
submetidos pena de, como dito, conformar violacéo ao artigo 535, I a II, do CPC. Sendo

neste sentido o entendimento ja pacificado no Colegiado Superior ilustrado nas ementas

_abaixo transcritas:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REMISSAO.
ART. 14 DA MP 449/2008. INAPLICABILIDADE AO FGTS. OMISSAO
CONFIGURADA. PARAGRAFO UNICO DO ART. 538 DO CPC.
AUSENCIA DE CARATER PROTELATORIO. MULTA INDEVIDA.
l. A teor da jurisprudéncia desta Corte, somente a existéncia de onissio
relevante a solugio da controvérsia, ndo sanada pelo acérdio Agravado,
caracteriza a violagdo do art. 535 do CPC. A Corte de origem deixou de
manifestar-se sobre o argumento de que a remissdo tributaria instituida pela Lei
. 1194172009 ndo ¢ aplicdvel a crédito exequendo referente a valores do

IFundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS.
2. Tendo a Agravante interposto o presente recurso por ofensa ao art. 535, 11, do

— - LCPCre em face da relevincia da questdio suscitada, torna-se necessario o debhate
acerca de tal ponto.
3. Deve ser afastada a multa cominada nos termos do art. 538 do CPC, ante a
procedéncia e o cariter de prequestionamento dos embargos de declaragio.
Aplicagdio da Stumula 98/ST)J.
4. Necessario_o retorno dos autos ao Tribunal de origem para novo Julgamento
dos embargos de declaragdo. A andlise das demais questdes fica judicada,
Recurso especial provido. |
(STJ = 2" Turma. REsp 1215869/MT. Rel. Min. Humbert
29/03/2011)
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OMISSAO. OCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.
I. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € firme no entendimento de
que a parte deve vincular a interposicio do recurso especial a violagdo do artigo
535 do Codigo de Processo Civil,

quando, mesmo apds a oposi¢do de embargos declaratérios, o Tribunal a quo
persiste em ndo decidir questdes que lhe foram submetidas a julgamento, por
for¢a do principio tantum devolutum quantum appellatum ou, ainda, quando
persista desconhecendo obscuridade ou contradicio arguidas como existentes no
decisum.

2. Permanecendo omisso o acérddo. mesmo apos a oposicio dos embargos de
declaragdo, torna-se for¢oso determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para complementagio do_julgamento.

3. Agravo regimental improvido.
(STJ — 1" Turma. AgRg no REsp 1197772/SC. Rel. Min. Hamilton Carvalhido

(1112))

PROCESSUAL CIVIL ~ VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC — OMISSAO
—~ OCORRENCIA - RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE
ORIGEM,
I. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC no que se refere a alegada omissdo da
Corte a quo na apreciagdo de dispositivos constitucionais, uma vez que, nos
termos da Stimula 356/STF, a mera
oposi¢do dos embargos declaratérios, por si sé, Ja preenche o requisito do
prequestionamento para fins de interposigdo de recurso extraordinério.
2. O Tribunal ndo estd obrigado a responder _questionério das partes.
Entretanto, deve examinar questdes. o ortunamente suscitadas, e que. se
~acolhidas, poderia levar o julgamento a um resultado diverso do ocorrido, —
3. Necessidade de rejulgamento dos embargos declaratérios. ante a
contrariedade ao art. 535 do CPC,
4. Recurso especial parcialmente provido.
(STJ = 2% Turma. REsp 741734/RJ. Rel. Min. Eliana Calman (1114) DJ

11/09/2007 p. 210)

Portanto, conforme se demonstra, ndo subsiste o primeiro dos

fundamentos trazidos para inadmitir-o especial.

2:2 = Da inaplicabilidade da Simula 7 do STJ como Gbice &

B — = ————— =

sequencia do recurso especial

Também incabivel a aplicagdo da Stumula n°,7 do STJ como

imp ento ao processamento do especial, pois neste nio se busgd o revolvimento da

flise do especial tal ndo exigiria da Corte Superior.

rova €
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Ora, incontroverso (no especial nio se questiona e no acoérdio se
reconhece) que o Colegiado (1°) assentou suas conclusdes em documento estranho ao
Processo — que nao consta nos autos —, extraido pelo desembargador relator do sitio de um
jornal local por meio de um link que cita, e trazido a conhecimento das partes quando
proferiu seu voto no julgamento da apelago; (2°) as partes nio foi oportunizado conhecer
do teor do documento e sobre este manifestar-se, o que afeta principalmente o Agravante
(pois a prova foi utilizada para sustentar entendimento contrario a pretensio inicial); (3°) o
documento foi trazido por iniciativa do julgador, como elemento valorativo, a margem de
qualquer contraditério da parte prejudicada e ao alvedrio de qualquer imparcialidade; (4°)
ha decisdo que indeferiu o pedido dos Agravados de juntada de cépia da delagdo premiada
(0 mesmo documento do qual se valeram os julgadores e que ndo consta nos autos) porque
irrelevante ao feito indenizatério, dita decisdo foi atacada por Agravo de Instrumento

- posteriormente convertido em Agravo Retido e nio reiterado em sede de apelagdo; (5°) os
julgadores afastaram a responsabilizagdo civil dos Agravados porque também nio
responsabilizados  penalmente; e, por fim, (6°) os Desembargadores, a despeito da
reportagem que cita 0 nome do autor e as acusacdes dos Agravados, valoraram a aludida

prova como “relato genérico” e ndo como ofensa especifica ao Agravante,

Tais questoes, que sdo as que relevam ao especial, ndo foram
confrontadas ou negadas no recurso, pelo contrério, foram destacadas. Isto porque

justamente a realidade fética estabelecida pelo Colegiado que conforma as violagdes as leis

federais apontadas no especial.

Diz 1sso porque, considerados os artigos 131, 398 e 462 do CPC.

ndo podia_a Corte Estadual, reaver, por liberalidade. tema precluso e valer-se de

documento estranho e inexistente nos autos para negar o direito postulado, sem ao menos

antes ouvir as partes; nio podia o magistrado relator desconsiderar os artigos 125, 1, ¢

—— — ——— —_—

T ———— — —_— e e ——

396 do CPC e atuar como se parte fosse, produzindo — ainda que ficticiamente -

prova contraria a pretensiio do Agravante; nio podia tendo em conta o definido nos
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violagdes as normas federais apontadas no especial, cujas aterigdes a toda evidéncia nio

necessitam do reexame da prova.

Portanto, ndo se pretende que o Tribunal Superior se empenhe no
reexame de fatos e provas carreados, pois desnecessario, mas que se dé a demanda a
correta solugdo juridica em face destes, De sorte que, notadamente, nio inflige com Gbice

ao especial a Siimula n° 07 do STJ.

Logo, feitas todas as consideragdes que demonstram Inexistirem
-} quaisquer impedimentos 2 apreciagdo do recurso especial, h4 que se reformar a decisio
agravada em todos os seus termos de modo a autorizar o processamento e permitir o

conhecimento da insurgéncia extrema a Superior Instincia.

3 - Do pedido

DO EXPOSTO, requer seja o presente recurso conhecido e provido
para reformar a decisdo agravada de fls. €, assim, determinar a subida do Recurso Especial

mterpos'to forle na alinea “a” do inciso III do art1g0 105 da Constltmqﬁo F edexal a fim de

— - — —— — - L

ser submetldo a0 exame desta Corte Supenor de J ustlc;a que deve prové- lo em seu ménto

Pede deferimento.

Qrto Alegre, 07 de fevereiro de 2013.

1. L [ ]
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4 Runes Dias 1Icardo GrutrantNete ;

_ OAB/RS 30.517



