EXMO. SR. DR JUTZ DA 23 VARA JUDICIAL DA COMARCA DE GRAMADQO |

Processo n. 101/1.1 1.0002945-0
Natureza: Agdo Civil Publica
Instrumento: Manifestacao do Administrader Judicia!

RUBEN FRANCISCO OF OLIVEIRA, admimistradaor judicial
nomeado perante n processo supra, vem 4 presenca de V. Exa.,

menifestar-se, dizendo e requaerendo o qua seque:

Dizer que, ‘termmaclo 0 evento 26° Natal Luz de Gramado no dia 15 de janeirc de
2012, este administrador passou a fase de levantamento de dados de modo a
possibilitar a prestacdo de contas 2, aqut, em primeira bnha, destaquem ge alquns
pontos de suma wmportanca para a compreensios/acompanhamento o mamfestacao

deste juizo, o gue cesde 32 s@ requer:

* Que a administracio judicial do evente se deu praticamente no final, onde
restavam praticamente dois MESeS para sua preparacdo;

e Que guandu da mervencao, este admiirustrador,- Juntamente com o Consetho f
Gestor  encontrou  grandes obstaculos com & SONeYACAN/oMmISSA0 . de ‘
Infuormacdes de toda a ordem (de valores contratados no Natai anterior com
farnecedores, de aCesso 3 contratos pretertos e A arcamentos do svento
anteriar, etc.) e que, por evidente, Jificuitaram o processo de tomada de
decisdes. Muitas, mclusive, provadas em reqistros de Atas perante agentes
ue permaneceram durante todo o tramitc de forme paralela na sede da
ACTG e que, se ndén omitiram, ocultavam criminosamente informacoes

privilegiadas;

* Que entrc os obstaculos, gize-se o e maior relevancia, qual scia: o de
detencas do conhecimento, das prooriedades mtetectuais (1)legilimas, das



estruluras miontadas e plergjadas ha anos, as quais, muitas s€ ndo

contratadas, jamais se dana a reaiiz. 5éo do evento em tdo exiguo tempo.

De mainr impartinzs POVEUE, GiTd VeZ Send0 a principal missdo deste
adimistiador g realizacao do evento, minto embora, untamente cam n
membros do Conselhoe desconfiasse de vaiores que lhes eramm apresentados
Coma rears e anteriormente praticadas, inegavelmente €, tendo reduzigas spa
capacidade de defesa frenle a lais  obstaculos (soneyacao/omissan de
rformaghes hdedignas e falta de parametros sequros), fora colocado quase
como refém de circunstancias que se apresentavam em ritmo acelerado e,
portanto, nao podendo ihe ser exigida conduta diversa das que teve de
adotar,

Que somados as anter ores, tambeém  situagoes  desfavardveis COmo:
a) a perda significativa de recurses financewos onundes de patrocinios
diretos, b) a aprovacao do projeto pela Lei Rouanet somente 3s vesperas do
evento e, até mesmo, €) a captagdo de recursos peld lei de incentivo retro
em fempo habil, ndo s6 dificultaram a tomada de decisdes, mas colocaram
conttatacGes necessariamente efetivadas em (setembro o outubro/2011) em
compassa de incerteza quanto ao se fiel cumpnmento. Tante que, na sua
MAGILY,  Salvd raras crcegoss, fota colGeata dausita CEGLECGEY nesie

2 5 eeemnias

20 PRECO F DA FORMA DE PAGASIENTO
Cldusula Quinta: S 3

Parigrafe Primeiro, O pagamento das parcelas mensais fica
condicionado ao recebimento suficiente de recursos finangeiros
Arovenientes de patrocinadores, Poder Publico, Lei de Incentivo
da Cultura, Llei Rouanet e demais meios de arrecadagio

financeira que venham fazer parte do evento.

Pardgrafo Segundo. Na hipotese de nio recebimento suficiente
de recursos conforme pardgrafe anterisr, o valor devido 4
CONTRATADA, podera ser adimplide ao final através dos valores
percebidos na bitheteria do espetaculo.

Nesta inha de pensamento, a eminente ameaca de nao realizagao do 26¢ Natal Luz

face aos grandes cbstacules que s¢ apresentavam em proporcac geométrica, era



uma constante e, se acorresse, © danc a comumdade gramadense sena
catastrofico, além e uma triste mancha na histona dos Natais. E 1sso tambem é
cabalmente provado pala  repercussto cacsada €m indmervs  melos  de

comunicagao.

Dito isso e, como referido, em processo de levantamento de dados, no dia
18/01/2012, reuniram-se os membros d2 Camara Técnica a fim de proceder a
revisdo de contratos ainda a serem saldados.

No mesmo dia 18/01/2012, embora em inumeras gportunidades thes renham sido
negadas a existeéncia ou mesmo a detencdo de nstrumentos particuiares, somente
agora liveram acessc a docuinientos {contratos proiantos) os quais s@ encontravam
e iocal techado a chaves {garagem da sede da ACTG), oportunidade em que se

depararam com a sequinte circunstancia:

Foram comparados contratos realizados c<om . muitas empresas
fornecedoras tambeém deste 26° Natal Luz & que apresentam valores - para
0§ Mesmos Servigos - gg- forma muito superior, conforme copias que se
juntam para analise, e 0 gque denuncia se nac possivel crime contra o
consumo, no minimo, reclama a necessidade de revisao contratual por
ilicito civil, hoje previsto no novel Codigo Civil como hipotese de nulidade,

cornhecida comao por "Teoria da lesaa anorme’™,

Parts Geral
Livro 111
)
Dos Defeitos do Negocio luridica
Secdo V
Da Lesao

Art. 157, Ocorre a lesac quando uma pessoa, S0b premente
necessidade, ou por inexpenéncia, s¢ obriga a prestagao
manifestamente desproporcionat ao valor da prestagac cposta.

B 1Y Aprecia-se a desproporcac des prestagfes segunae os
vaiores vigentes ao tempo em que foi ceiebrado o negocio
juridico.

& 2¢ Nao se decretar2 2 anulagac do negocio, se for oferecido
suplemento suficiente, ou se a parte favorecida concardar com
a reducdo do proveito. -



A les3o enorme trata-se de um defeits do negdcio uridica que autoriza até mesmo

a Sua rescisdo. Trata-se de uma desproporcas chocanfe entre negocios com

prestagdes comutativas como no Cast, <on.ratos.

Comao dito anteriormente o novel cOdiuo adsteu a teoria da lesio enorme e esta se
Caracteriza em situacies bem semeihantes s quais este admimistrador esteve
submetido. Isto &, porque sob premante secess:dade de reatizar o evento ¢ sem
informacao fidedigna e em fempo hdbd, se obragou a prestacao manifestamente
desproporcional ac valor ea prestacac oposta (art. 157 do CC/2002), hoje

descoberta em razda dos contratos apresertados do 250 Natal Luz.

Destague-se em tempo que sem tais contratacbes, entre elas, as das cinpresas:
a) (YGK PROMOCOES E EVENTOS LTDA e MGE PROMOCOES F EVENTOS LTDA -
mesmo  grupo), b) (VISION SHOW PIRJTECNIA [MP E EXP DEF FOGOS DE
ARTIFICIO LTDA), ¢) (OSVALDO MEIRELLES PERRENOUD), d) (ANDRE LUIS DE
ANDRADE} ¢ evento ndoc seria realizado, om tose, face 3 detengao  de
propriedades (intelectuais), tamiam de estruturas pre montadas e nanejadas ha
4anos, beni COMo o proprio conhecimente schre os eveatos, multos quardados,
pensa-se, estrategicamente pdara criar @ dependénca nas ¢ ontrataceas em tados os
Natas.

Para melhor representar as diferencac pante resenta-se uma tabela
tomparativa de valores destas eMpresas entre os event s 250 e J6¢ Natal Luz de
Gramado:

- Empresa/Fornecedor T aler T % de
i i ' Diferenca a

- maior
" YGK PROMOCOES £ EVENTOS LTDA o © :
MGB PROMOUOES £ EVENTOS LTDA

% © (R$ 495.000,00 +

RS 840.000,00) =
: T: R$ 1.335.000,00 58,05%
1 26° Natal Luz s - i i

259 Natal Luz

R$ 2.110.000,00




-

!

250 Natal Luz
| 26° Natal Luz

259 Natal Luz
260 Natal Luz

" 25% Natal Luz

e

- 250 Natal Luz
26° Natal Luz

' 250 Natal Luz
26% Natal Luz

 Fmpresa/fornecedor o Valer

T OSVALDG MEIRELLES PERRLNGUD

 EmpresajFomecedor Valoi

VISION SHOW PIROTECHIA TP £ Exp |

OF FOGOS DE ARTIFICIO 1104

R 2% 350.000,00
B$ 695,000,00

""" ~R$ 24.000,00
"' RS 46.265,00

 Empresa/Fornecedor Cvaler

CROSANT  ASSUNCAG JORDOVA
SEGURANCA

o " R$ 256.000,00
" RS 386.844,00

" Empresa/Fornecedor

" SIDINE! CHAULET GROSS

. . R$ 30.000,00
" R$ 52.000,00

L% de
; Diferenga a

maior

| 98,57%

o de
i Diferenca a

" maior

e e o 4 e

T 92,77

zeeacsc i B fla R,

 Empresaffornecedor  Valar
ANDRE 1515 OF ANDRADE B

| as 35.000,00

» A ' RE 53.000,00

e

Y de
diferenca

. 80% |
S - 1 - i
= | % de
diterenga
54,73%
C hde
' Diferenca
73,33%

Ltk



Ha dois elementos fundamentais o suc fagram o fesdo enorme, um objetivo e

outro subjetivo:

a}) objerivo: desproporcionalidada manifesta enfre as prestacoes, importando
vantagem desarrazoada/exagerata em favor de uma das partes em
detrimeonto de outra. 1sto pode s&r fadiimentc identificado pela gespronorcao
de valores (Jos coOnNtratos que ¢ iLnia a exampio ¢ que flayra a mjustica do

neqacio juridico entabuiado.

b) subjetivo: doio de aproveitaments, Trotc do  desconhecimento ou
premente necessidade da parte prejudicada. Este elemento pode  ser
cabalmente provado pelas préprias circenstingas unpingidas pela faita de
tempo para a realizagde deste evenio gigante, vem como  obstacuios

enfrentados desde o inicio da admitnstracao judicial,

Embora sejam contratos de eventos de adiches diferentes, .entende-se nao haver
nada que justifique a discrepincia de vaiores ronstatacda 2, portanto, studgao
grave uma vez gque trata-se de avento cristaiinamente publico. E, assim sendo,

consideranda:

s a principiotogia do novel codigo Gvil, enrende-se, nac fora alendida omo da

voa-fé, da etcidade £ <3 1030 com Las

[ i i et e

Lgz-se ternem sido atendidas o5 principios nortes

L, e 9"
importantes; fami

da admmistragdo poblica;

« a proximidade de prazos derradeirss para cumpnimento e glhimas parceias

contratuais deste evenlo;

Catitelosamante, vem informar a este juizc que chamard extrajudicialmente Lais
empresas objetivando e propendo a rovisao e valeres e/ou explicagaes sonbre o
porgué de taws diferengas discrepantes, bem come requer vossa manifestagéo € a

mtmacdo do Ministério  Pibhcu  sobre taws  consideragtes ¢ desproparcoes

constatadas.

-~ Gramado, 19 de Jancwo-de-2012.

- -

" “Ruben Francisco de Olveira }
Adm. Judiciat do 26° Natai Luz de Gramado



