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PEDIDO DE BUSCA E APREENSAO CRIMINAL N° 5073475-
13.2014.404.7000/PR

REQUERENTE : POLICIA FEDERAL/PR

ACUSADO : A APURAR

MPF : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DESPACHO/DECISAO

Trata-se de representacao da autoridade policial por medidas de investigacao e
por medidas coercitivas relacionadas a assim denominada Operacao Lavajato
(evento 1).

Ouvido, o Ministério Publico Federal posicionou-se favoravelmente aos
requerimentos da autoridade policial, com algumas discordancias (evento 7).
Agregou requerimentos proprios

A autoridade policial apresentou esclarecimentos no evento 8.

Passo a decidir.

Tramitam por este Juizo diversos inquéritos, acdes penais € processos
incidentes relacionados a assim denominada Operagdo Lavajato. Ja foram
propostas dez acdes penais e ainda ha investigagbes em andamento que
podem resultar em outras. A dez ja propostas tem os numeros 5025687-

03.2013.2014.404.700, 5047229-77.2014.404.7000, 5026663-
10.2014.404.7000, 5025699-17.2014.404.7000, 5049898-06.2014.404.7000,
5026212-82.2014.404.7000, 5025692-25.2014.404.7000, 5026243-

05.2014.404.7000, 5025676-71.2014.404.7000 e 5025695-

77.2014.404.7000. Duas delas ja foram julgadas, outras aproximam-se da fase
de julgamento. Em breve sintese, na Operagédo Lavajato, foram identificados
quatro grupos criminosos dedicados principalmente a pratica de lavagem de
dinheiro e de crimes financeiros no ambito do mercado negro de cambio. Os
quatro grupos seriam liderados pelos supostos doleiros Carlos Habib Chater,
Alberto Youssef, Nelma Mitsue Penasso Kodama e Raul Henrique Srour. A
investigacdo, com origem nos inquéritos 2009.7000003250-0 e
2006.7000018662-8, tinha por objeto inicial supostas operagdes de lavagem de
produto de crimes contra a Administracao Publica e que teriam se consumado
com a realizacao de investimentos industriais, com recursos criminosos, na
cidade de Londrina/PR. Este crime de lavagem, consumado em Londrina/PR,
se submete a competéncia da 132 Vara Federal de Curitiba, tendo dado origem
a acao penal 5047229-77.2014.404.7000 acima ja referida, na qual figuram
como acusados Carlos Habib Chater, Alberto Youssef e subordinados. A partir
de interceptacao telefénica autorizada em 11/07/2013 no processo 5026387-
13.2013.404.7000, passou-se a investigar o grupo criminoso dirigido por Carlos
Habib Chater e a, a partir dele, foram identificados os outros grupos criminosos,
em decorréncia de transagbes comuns. Entre 0os grupos criminosos, merece
destaque o dirigido por Alberto Youssef. Incidentalmente, foram descobertas
relagbes dele com Paulo Roberto Costa, ex-Diretor de Abastecimento da
Petroleo Brasileiro S/A - Petrobras. Em decorréncia, foram ambos acusados no
ambito da acima referida acao penal 5026212-82.2014.404.7000, que tem por
objeto crimes de lavagem de dinheiro desviado de obras da Petrobras,
especificamente da Refinaria Abreu e Lima. Transcrevo da decisdo de
recebimento da denuncia: ‘Na refinaria, coube ao Consdrcio Nacional Camargo



Correa - CNCC, controlado pela empresa Construgbes Camargo e Correa S/A,
a construcdo da Unidade de Coqueamento Retardado-UCR, contrato
0800.00534457.09.2. Haveria indicios de que o referido contrato teria sido
superfaturado, conforme conclusbes efetuadas pelo Tribunal de Contas da
Unido - TCU, processo 004.025/2011-3. O TCU teria apontado, no referido
contrato, superfaturamento entre R$ 446.217.623,17 e R$ 207.956.051,72.
Cépia da auditoria e das conclusbes do TCU instruem a denuncia. Na
execugédo do contrato, o CNCC teria contratado as empresas Sanko Sider Ltda.
e a Sanko Servigos de Pesquisa e Mapeamento, dos acusados Murilo Barrios e
Marcio Bonilho, para fornecimento de materiais e servigos. Quebra de sigilo
fiscal revelou o repasse de cerca de R$ 113.000.000,00 entre 2009 e 2013 do
CNCC as duas empresas. Durante as investigagbes que levaram a propositura
da denuncia, foram identificadas diversas transferéncias efetuadas pelas
empresas Sanko Sider e Sanko Servigos as empresas MO Consultoria e
Laudos Estatisticos e GFD Investimentos. Cerca de R$ 26.040.314,18, entre
2009 e 2013, foram transferidos, em setenta transagbes, das empresas Sanko
Sider e Sanko Servigos somente a MO Consultoria, como revelado por quebras
autorizadas judicialmente de sigilo bancario e fiscal, bem como por planilhas
apreendidas durante a investigagdo criminal. Segundo a dendncia, as
empresas MO e GFD séo de fato controladas pelo acusado Alberto Youssef,
embora colocadas em nome de pessoas interpostas. A MO seria empresa
meramente de fachada, sem existéncia real, enquanto a GFD seria utilizada
para ocultagéo do patriménio de Alberto Youssef. Ainda segundo a denuncia,
as transferéncias ndo teriam justificativa econémica licita e caracterizariam
lavagem dos valores previamente superfaturados na construgcdo da Refinaria
Abreu e Lima. A conta da MO Consultoria teria recebido ainda valores de
outras empresas que prestaram servicos para o CNCC, mas essas
transferéncias ndo compéem o objeto da presente acdo penal. Apesar da
referéncia acima as transferéncias para a GFD constantes nas planilhas, a
denuncia presente também né&o as abrange. Parte dos valores destinados a
MO Consultoria teria sido, supervenientemente, pulverizado em saques em
espécie e em transferéncias para contas controladas por Alberto Youssef,
como Labogen Quimica, Industria Labogen, Piroquimica, RCI| Software e
Empreiteira Rigidez, bem como para conta pessoal do acusado Waldomiro
Oliveira. Parte dos valores transferidos as empresas Labogen Quimica,
Industria Labogen e Piroquimica foi, ulteriormente, remetida ao exterior
mediante contratos de cdmbio fraudulentos para pagamento de importagbes
ficticias.'

Em sintese, valores desviados das obras, em montantes milionarios, tendo por
origem recursos da empresa estatal, foram, segundo a acusacao, repassados
sucessivamente para o Consorcio Nacional Camargo Correa, responsavel
pelas obras, deste para as empresas Sanko Sider e Sanko Servicos,
fornecedoras de material para as obras, e destas para empresas controladas
por Alberto Youssef, especialmente a MO Consultoria e a GDF Investimentos,
em pagamentos simulados de servigos por estas prestados. Ainda no curso
das investigacdes, foi decretada a quebra de sigilo fiscal e bancario das
referidas empresas, MO Consultoria e GDF Investimentos, além das outras
controladas por Alberto Youssef, como Empreiteira Rigidez e RCI Software. A
quebra revelou que as contas dessas empresas movimentarem valores muito
significativos. V.g., a conta da empresa MO Consultoria teria movimentado



entre 2009 a 2013, cerca de R$ 89.736.834,02, segundo Laudo Pericial n°
190/2014/SETEC/PR (reproduzido parcialmente na fl. 25 da representacao
policial). A quebra ainda revelou que grandes empreiteiras do pais realizaram
vultosos depoésitos nas contas controladas por Alberto Youssef. Constam por
exemplo nas contas da MO Consultoria e da GFD Investimentos (lista ndo
exaustiva):

- depésitos de R$ 2.533.950,00 na conta da GFD Investimentos por parte de
Consorcio Mendes Junior MPE SE;

- depésitos de R$ 3.021.970,00 na conta da GFD Investimentos por parte de
Mendes Jr. Trading E Engenharia;

- depésitos de R$ 4.317.100,00 na conta da MO Consultoria por parte de
Investminas Participagcbes S/A;

- depdsitos de R$ 3.260.349,00 na conta da MO Consultoria por parte de
Consércio RNEST O. C. Edificagdes, liderado pela empresa Engevix
Engenharia S/A;

- depositos de R$ 1.941.944,24 na conta da MO Consultoria por parte de
Jaragua Equipamentos Industriais;

- depositos de R$ 1.530.158,56 na conta da MO Consultoria por parte de
Galvao

Engenharia S/A,

- depésitos de R$ 619.410,00 na conta da MO Consultoria por parte de
Construtora OAS Ltda.;

- depésitos de R$ 563.100,00 na conta da MO Consultoria por parte da OAS
Engenharia e Participagbes S/A;

- depésitos de R$ 435.509,72 na conta da MO Consultoria por parte da Coesa
Engenharia Ltda.; e

- depésitos de R$ 431.710,00 na conta da MO Consultoria por parte de
Consércio SEHAB, liderado pela Construtora OAS Ltda..

Também identificados depositos de R$ 24.113.440,83 da Sanko Sider e de R$
1.926.873,35 da Sanko Servicos na conta da MO Consultoria. Na conta da
GFD

Investimentos, a Sanko Sider depositou R$ 3.124.473,01 e a Sanko Servigos
R$ 2.919.877,00.

A Sanko ndao é uma empreiteira mas forneceu tubulacbes para obras da
Petrobras, especialmente, mas nao somente, para as conduzidas pela
Construtora Camargo Correa. Tais depédsitos estdo detalhados nos Laudos n°
190/2014/SETEC. Os registros ndo estdo completos pois muitas instituicbes
financeiras ainda ndo atenderam adequadamente as ordens judiciais de quebra
de sigilo bancario. Além das provas materiais colhidas nas quebras de sigilo
bancario, foram apreendidas planilhas de contabilidade informal do grupo
dirigido por Alberto Youssef, extratos bancarios, notas fiscais emitidas pelas
empresas e contratos por elas celebrados. Das planilhas, merece destaque
uma apreendida no escritério de trabalho de Alberto Youssef apontando o
pagamento de 'comissdes' e 'repasses' entre 2009 a 2012, no montante total de
R$ 29.210.787,58, na qual a sigla CNCC, em referéncia a Consoércio Nacional
Camargo Correa, é apontada como 'cliente', e a GDF Investimentos e a MO
Consultoria como ‘fornecedores' (evento 90, anexos 7 e 8, do processo
5014901-94.2014.404.7000, e evento 26 da acao penal 5026212-
82.2014.404.7000). Os beneficiarios finais ndo sao, porém, identificados. Na fl.
38 da representacao policial, consta reproducao de outra dessas planilhas, com



agregacdo de um pagamento, portanto, com valor maior. Entre os dialogos
interceptados durante a investigacdo, ha pelo menos um no qual Alberto
Youssef admitiu ao seu interlocutor, Marcio Bonilho, proprietario das empresas
Sanko Servigos e Sanko Sider, de que parte desses valores eram destinados a
Paulo Roberto Costa, ex-Diretor de Abastecimento da Petrobras (Alberto
Youssef: 'Nao, porra, pior que o cara fala sério cara, que ele acha que foi
prejudicado, se ta4 entendendo ? E rapaz, tem louco pra tudo. Porra foi
prejudicado, o tanto de dinheiRo que nés demo pra esse cara. Ele te coragem
de fala que foi prejudicado. Pd, faz conta aqui cacete, ai porra, recebi nove
milhao em bruto, ,20% eu paguei, sao 7 e pouco, faz a conta do sete e pouco,
vé quanto ele levo, vé quanto o comparsa dele levo, ve quanto o Paulo Roberto
levo, vé quanto os outro menino levo e vé quanto sobro. Vem fala pra mim que
ta prejudicado. Ah porra, ninguém sabe faze conta, eu acho que ninguém sabe
faze conta nessa porra. Que nao é possivel. A conta sé fecha pro lado deles' -
reproduzido na representacdo policial, fl. 36). Entre os extratos bancarios
apreendidos no escritério de Alberto Youssef merece destaque o de conta em
agéncia do PBK Bank, na Suica, em nome de off-shore Santa Thereza
Services, esta controlada pelo proprio Alberto Youssef, e na qual ha registro de
trés depdsitos realizados pela OAS African Investments Limited no valor, cada
um de USD 1.600.000,00, em 07/05/2013, 11/06/2013 e 10/07/2013 (fls. 73-74
da representacao policial). O teor dos contratos apreendidos sao variados, mas
usualmente prevéem a prestacao de servigcos de consultoria especializados as
empreiteiras pelas empresas contratadas, MO Consultoria, GDF Investimentos,
Empreiteira Rigidez ou RCI Software, inclusive para servicos na area
petrolifera. Reportando-me a alguns dos juntados aos autos (v.g. evento 1071
da acao penal 5026212-82.2014.404.7000), transcrevo algumas descricbes dos
servicos contratados: Contrato entre o Consércio RNEST, representada pela
Engevix Engenharia S/A, e a empresa MO Consultoria relacionado a obra na
Refinaria Abreu e Lima (R$ 5.790.000,00):

'O presente contrato tem por objeto a prestagdo de servicos de assessoria
técnica, consultoria no desenvolvimento de negdcios, e suporte em processos
de negociagéo cliente/empresa para o empreendimento de implantagdo dos
Prédios Administrativos da Refinaria do Nordeste Abreu e Lima - RNEST...'
Contrato entre o Consércio SEHAB e a empresa MO Consultoria (R$
460.000,00):

'O presente contrato tem por objeto a prestagdo pela contratada dos servigos
de consultoria técnica na éareas financeiras e tributaria, servigos estes a serem
executados, para contratante ou eventualmente para empresas ligadas a esta.’
Contrato entre o Consoércio SEHAB e a empresa RCIl Software (R$
280.000,00):

'Constitui o objeto deste contrato a prestagdo de servigcos de consultoria em
implantagéo de software, pelo contratado a contratante, visando a assegurar ao
desenvolvimento ou criagdo de programas, de acordo com planos relacionados
pelo contratante.’

Contrato entre a Construtora OAS Ltda. e Empreiteira Rigidez (R$
1.864.048,17):

'O objeto do presente contrato consiste na prestagéo, pela contratada, dos
servigcos de Consultoria técnica, visando a elaboragdo de pleito e re-estudos e
adequagéo do cronograma, para recompor financeiramente o contrato, a ser
feita em nosso contrato, junto a Gas Brasiliano GBD, Servigos, estando



incluidos todos subsidios para a realizagdo dos mesmos, tais como o
fornecimento de médo de obra especializada e demais elementos necessarios.
A prestacdo dos servigcos sera realizada em estrita conformidade com as
disposi¢des do presente contrato e dos documentos mencionados no item 2.1,
que, em forma de Anexos, infegram o presente instrumento.'

Contrato entre Galvao Engenharia e MO Consultoria (R$ 1.194.000,00):

‘A contratante pretende contratar a MO Consultoria para prestar servigos de
consultoria na area empresatrial, fiscal, trabalhista e de auditoria, conforme sua
expertise e constante de seu objeto social, servigos este que serdo prestados a
contratante.’

Contrato entre a Sanko Servigcos e a MO Consultoria (valor de R$
3.500.000,00):

‘A contratante requer servigos especificos de elaboracdo de laudos dos
impactos tributarios das importagbes de materiais para aplicagdo junto ao
contrato assinado com Consorcio Camargo Correa - CNEC (CNCC)

A contratante requer servigos especifico de elaboragédo de laudo de auditoria
financeira de todo projeto CNCC, onde serdo analisados todos os indicadores
financeiros do mesmo.’

Contrato entre a Sanko Servigos e a GDF Investimentos (valor de R$
1.193.393,71): 'O presente contrato tem por objeto: (i) a consultoria e a
assessoria em administragéo financeira, englobando operagbées com finalidade
de manutengdo e formagéo de recursos financeiros indispensaveis a quitagéo
dos fatores da produgdo em sua distribuicdo; (ii) o desenvolvimento e projeto
para assessoramento, compreendendo o auxilio no desenvolvimento do
trabalho, a partir de base técnicas especificas para a realizagdo do
acompanhamento; (iiij) implantagdo do sistema administrativo-financeiro,; (iv)
consultoria empresarial, compreendendo a elaboragdo de diagndstico
financeiro e operacional e levantamento de dados internos e de mercado; (v)
assisténcia técnica em intermediagdo em operagbes com titulos da divida
publica; (vi) assessoramento e consultoria em servigos portuarios, ferro-
portuarios e congéneres.’

Ocorre que, em cogni¢cao sumaria, ha prova significativas de que as empresas
MO Consultoria, Empreiteira Rigidez e RCI Software seriam meramente de
fachada, de que nao teriam prestado servico algum e de que, portanto, os
contratos celebrados e as notas fiscais emitidas relativamente aos servigos
seriam fraudadas, ausentes ainda causas econdmicas licitas para a realizacao
dos depodsitos nas contas das referidas empresas. Ja quanto a GDF
Investimentos, trata-se de empresa existente de fato, mas utilizada para a
realizacdo dos investimentos patrimoniais de Alberto Youssef, ndo havendo
igualmente prestacao de servigcos reais as empreiteiras e que justificassem os
depésitos bancarios. Durante todas as investigagbes - e que inclui
interceptacao telefébnica e telematica desde 11/07/2013, nao foi colhida
qualquer prova de que as referidas empresas MO Consultoria, GDF
Investimentos, Empreiteira Rigidez e RCI Software prestassem, de fato, alguma
espécie de servicos de consultoria ou mesmo que tivessem quadro
especializado de empregados ou terceirizados aptos a atender consultorias
técnicas para as maiores empreiteiras de obras do Brasil. Na busca e
apreensao realizada durante as investigacdes e que incluiu o endereco das
empresas, de Alberto Youssef, das empresas que fazem a contabilidade das
empresas de fachada, nada foi igualmente localizado que pudesse apontar a



prestacdo de servigos reais pelas referidas empresas. No curso das
investigacbes e mesmo da referida acao penal 5026212- 82.2014.404.7000 e
da conexa 5025699-17.2014.404.7000, foram ouvidas testemunhas e os
préprios acusados que admitiram que as empresas em questao seriam, em sua
maioria, de fachada e que nao teriam prestado os servigcos contratados, tendo
os contratos e notas sido elaborados fraudulentamente apenas para justificar
os depositos nas contas controladas por Alberto Youssef. Waldomiro Oliveira,
acusado na acao penal 5026212-82.2014.404.7000, admitiu, em sintese e em
seu depoimento judicial, que foi o responsavel pela abertura e gestdo das
empresas MO, Empreiteira Rigidez e RCI Software, que figura no quadro social
da MO e tem procuragdo para gestdo da outras duas, e que cedeu as
empresas e suas contas para Alberto Youssef, para que este recebesse nelas
valores e os distribuisse a terceiros, recebendo para tanto uma comissao sobre
eles (evento 1.167 da acao penal 5026212-82.2014.404.7000). Declarou que
as empresas nao prestaram qualquer servico € que as notas fiscais foram
emitidas a pedido de Alberto Youssef. Confrontado em audiéncia com os
contratos celebrados pelas empreiteiras, reconheceu que, embora os tenha
assinado em sua maioria, seriam ideologicamente falsos. Transcrevo trechos:
‘Juiz Federal: - Seu Waldomiro, entdo, o senhor esta sendo acusado aqui com
relagdo a essas empresas M.O. Consultoria, RCI Software, Empreiteira
Rigidez, do senhor ter disponibilizado essas empresas pro senhor Alberto
Youssef. O senhor pode me relatar o que aconteceu aqui?

Waldomiro:-N&o, na realidade, sdo trés empresas que foram utilizadas pelo
senhor Alberto, para fazer contrato com outras empresas e angariar dinheiro,
depositar em conta, e ele distribuir o dinheiro pra quem ele achava
conveniente, que eu ndo sei quem é.

Juiz Federal: - Mas essas empresas eram do senhor?

Waldomiro:- A M.O. era minha. A empreiteira era...eu cuidava dela, tinha
procuragéo pra geri-la, e a RCl também.

Juiz Federal: - Essas empresas, elas tinham instalagées fisicas?

Waldomiro.- Instalagéo fisica, tinha.

Juiz Federal: - O qué que era essa instalagéo fisica?

Waldomiro:-Era um escritorio, simplesmente escritério, mesa, cadeira...

Juiz Federal: - Mas eram empresas reais? Tinha la uma placa, ou coisa
parecida, funcionarios, empregados?

Waldomiro:- N&o, ndo. Néo tinha. Néo tinha. {(...)

Juiz Federal: - O senhor assinou contratos também da M.O. Consultoria, da
Empreiteira Rigidez, RCI Software?

Waldomiro.- Assinei contratos de fornecimento de servigos?

Juiz Federal: - Isso.

Waldomiro:- Assinei, sim.

Juiz Federal: - Esses servigos foram prestados?

Waldomiro:- Ndo senhor. (...)'

Carlos Alberto Pereira da Costa, acusado na acao penal 5025699-
17.2014.404.7000, era o administrador formal da GFD Investimentos. Declarou,
em sintese, em seu interrogatério judicial na referida acao penal (evento 475),
que o controlador das empresas era Alberto Youssef, que varias empresas,
inclusive empreiteiras, realizaram depoésitos nas contas da GFD e que teriam
sido celebrados contratos ideologicamente falsos para justificar as



transferéncias, ja que a empresa GFD nao teria prestado qualquer servigco em
contrapartida. Transcrevo trechos:

‘Juiz Federal: - Certo. Senhor Carlos, o senhor pode me esclarecer o seu
histérico com o senhor Alberto Youssef, entdo?

Carlos Costa:- Sim senhor. Eu conheci o senhor Alberto através do senhor
José Janene, quando trabalhava na CSA, como advogado. Em dois mil e ...
final de 2008, quando a CSA ja tava encerrando as atividades, seu Alberto
Youssef me contratou pra abrir ... tentar constituir uma empresa pra fazer uma
protegéo patrimonial. Ele me disse que havia recursos dele fora do pais, e ai foi
criada entdo a GFD que era uma empresa que foi constituida com duas
empresas estrangeiras.

Juiz Federal: - Quais seriam essas empresas estrangeiras?

Carlos Costa.- Devonshire, Devonshire que é o GFD - Global Fund Devonshire
e Latam Investment Management.

Juiz Federal: - E essas empresas eram do senhor Alberto Youssef?

Carlos Costa:- Essas empresas elas estdo no meu nome, mas sdo de
propriedade dele, né, eleme pediu que eu...

Juiz Federal: - Sao Offshores, entdo?

Carlos Costa:- S&do, sado Offshores. Eu sou o beneficiario final dessas
empresas.

Juiz Federal: - Eram constituidas aonde essas duas Offshores?

Carlos Costa:- Em Delaware, Estados Unidos.

Juiz Federal: - E elas enviaram dinheiro pro Brasil como investimento?

Carlos Costa:- Foi, foi feito investimento inicial, a principio o que ele me disse é
que iriatrazer em torno de dez milhées de reais. Foram feitos, entdo, abertura
de conta no banco Merrill Lynch de Nova York, foi depositado por ele nhuma
conta caugédo no banco, em torno de trés milhbes de dolares, trés milhbes e
meio, e o banco Merrill Lynch abriu uma linha de crédito entdo pra GFD no
Brasil. (...)

Juiz Federal: - E as propriedades do senhor Alberto Youssef estdo todas em
nome da GFD ou ele tem outras empresas também que ele utiliza pra colocar o
patriménio dele?

Carlos Costa:- Que eu tenho conhecimento é que todo o patriménio dele ta
investido na GFD.

Juiz Federal: - E a origem desses recursos Uutilizados nessas aquisicbes?
Porque o senhor mencionou aquele dinheiro que veio de fora, aqueles sete
milhoes ...

Carlos Costa:- Em torno de sete milhées. O excedente foi feito uma grande
parte através de aportes... Foram feitos depositos na conta da GFD por
empresas do grupo do senhor Julio Camargo, que é Algure, Piemonte e
Treviso; o senhor Alberto Youssef me disse que esses recursos eram dele,
devido pelo grupo do Julio Camargo. Houve também depois alguns outros
contratos, que foram feitos com outras empresas, como a Mendes Junior,
Inrrevix...

Juiz Federal: - Mas o que s&o esses contratos, por que tem varias
transferéncias financeiras pra contas da GFD, que tipo de transagdo que era
essa?

Carlos Costa:- Eram contratos de prestagdo de servigo. Minha fungdo nesses
contratos, Exceléncia, foi basicamente de procurador, ou seja, assinar o
contrato. O seu Alberto Youssef passava pro senhor Enivaldo Quadrado, que



era o financeiro, que precisava receber X mil reais, ou milhées, da empresa tal.
Entdo o senhor Enivaldo entrava em contato com a empresa, fazia o contrato,
providenciava o contrato e me avisava, como eu ficava mais no Rio de Janeiro
do que em Sé&o Paulo... 'olha, quando é que vocé vem pra Sdo Paulo’, 'tal dia’,
'entdo precisa assinar um contrato aqui', eu olhava, analisava, o contrato pra
ver se ndo havia nenhum tipo de absurdo ali e nenhum tipo de discrepéncia no
contrato e formalizava isso.

Juiz Federal: - Mas esses contratos, eles refletiam prestagdo de servigo real
pela GFD?

Carlos Costa:- Pela GFD n&o. O senhor Alberto dizia que era um recurso que
ele tinha pra receber dessas empresas.

Juiz Federal: - O senhor declarou no seu depoimento que se tratava de um
contrato frio, falando do contrato da Mendes Junior?

Carlos Costa:- E, sdo contratos que eram feitos pra receber esses recursos.
Essa prestagcdo de servico da GFD... O quadro da GFD, se resumia
funcionarios, eu, registrado, a secretaria e duas copeiras, senhor Enivaldo
tratava do financeiro, o senhor Jodo Procdpio, que seria relagées institucionais,
tem conhecimento com banco, porque vem da area bancaria, e o senhor Mario
Lacio tava focado como presidente, diretor da Marsans, entdo néo teria
corpofisico pra prestar esse tipo de servigo.

Juiz Federal: - Que tipo de servigo, por exemplo, esse contrato da Mendes
Junior?

Carlos Costa:- Eram contratos de assessoria financeira, eu ndo me lembro o
objeto dos contratos, Exceléncia, mas enfim eram contratos que...

Juiz Federal: - Mas era uma forma de dar aparéncia licita?

Carlos Costa:- Era uma forma de trazer uma licitude pra justificar o ingresso do
recurso na empresa.

Juiz Federal: - Mas o contrato realmente ndo era verdadeiro no sentido da
prestacdo de servigo?

Carlos Costa:- Da prestagédo de servigo ndo, porque a GFD né&o prestava esse
servigo. (...)"

Meire Bonfim da Silva Poza foi ouvida como testemunha na acédo penal
5025699-17.2014.404.7000 (evento 454). Declarou, em sintese, que, como
titular da empresa de contabilidade Arbor Consultoria e Assessoria Contabil,
prestou servicos contabeis ao grupo criminoso dirigido por Alberto Youssef e
confirmou, em linhas gerais, os depoimentos de Waldomiro de Oliveira e Carlos
Alberto Costa. Alberto Youssef controlaria a GFD Investimentos e teria utilizado
as empresas de Waldomiro de Oliveira para as fraudes financeiras. Nenhuma
das empresas teria condicbes de prestar servigcos técnicos a empreiteiras,
tratando os contratos e notas em subterfugio para lavagem de dinheiro.
Transcrevo trechos:

'Ministério Publico Federal:- A quem pertencia a GFD?

Meire Poza:- Ao Alberto.

Ministério Puablico Federal:- A quem mais?

Meire Poza:- Que eu tenha conhecimento, sé ao Alberto.

Ministério Publico Federal:- Ele que tinha o controle da GFD?

Meire Poza:- Sim, sim.

Ministério Publico Federal:- A senhora fazia contabilidade de outras empresas
dele também?



Meire Poza:- Fazia da Graga Aranha, que é a Marsans, mas so da holding. Eu
néo fazia das subsidiarias e fazia depois a contabilidade da Malga também.
Ministério Publico Federal:- E da MO?

Meire Poza:- A MO eu néo cheguei a fazer a contabilidade, doutor. A MO eles
tiveram um problema com justigca, eles entraram na CPI do Cachoeira, o senhor
Waldomiro. E dai o Alberto indicou o senhor Waldomiro, me indicou, indicou o
meu escritorio, porque quando ele entrou nessa CPl ele né&o tinha
contabilidade. Entdo o Beto me indicou e pediu para que eu fizesse a
contabilidade para o senhor Waldomiro. O senhor Waldomiro foi la, me
contratou, levou toda a documentagéo dele la para o escritorio e acabou nédo
sendo feito, porque realmente ndo existia uma forma de fazer a contabilidade
da MO. Mas eu néo era contadora responsavel.

Ministério Publico Federal:- Quem ¢é responsavel pela MO entédo é o senhor
Waldomiro?

Meire Poza:- Era, era o senhor Waldomiro.

Ministério Publico Federal:- Tinha alguma ingeréncia dessa empresa por parte
do senhor Youssef?

Meire Poza:- Que eu tenha conhecimento, néo.

Ministério Publico Federal:- O Youssef acabou operando através dessa
empresa?

Meire Poza:- Sim.

Ministério Puablico Federal:- De que forma?

Meire Poza:- Ele pedia para que fossem emitidas notas, entdo o senhor
Waldomiro ele trabalhava basicamente fazendo isso. Ele emitia notas das
empresas dele que eram trés, era a RCI, a MO e a Empreiteira Rigidez. Entao
ele, o Beto, pedia para ele as emissées de notas, pagava por isso e ele so
emitia as notas.

Ministério Publico Federal:- Essa empresa tinha existéncia fisica, real?

Meire Poza:- Ndo, a MO... uma delas tinha um endere¢o que era uma salinha,
mas ele ndo tinha funcionario, ndo tinha nada disso.

Ministério Publico Federal:- Tinha alguma atividade a empresa?

Meire Poza:- N&o. (...)

Ministério Publico Federal:- A senhora sabe me dizer se a MO prestou servigos
a Sanko Sider?

Meire Poza:- Ndo, ndo prestou.

Ministério Puablico Federal:- A senhora sabe se tinha notas fiscais emitidas?
Meire Poza:- Tinha.

Ministério Publico Federal:- Em face da Sanko Sider?

Meire Poza:- Tinha sim.

Ministério Puablico Federal:- Essas notas fiscais entdo eram ficticias?

Meire Poza:- Sim.

Ministério Publico Federal:- N&o representavam nenhuma prestagéo de
servigos efetiva?

Meire Poza:- Néao.

Ministério Publico Federal:- Como é que a senhora tem essa convic¢gdo?

Meire Poza:- A MO ela néo tinha quadro de funcionarios, eu conheci o senhor
Waldomiro, conversei, estive varias vezes com ele, conversei varias vezes com
ele, e ele chegou a me oferecer esse tipo de servico também. Se eu tinha
algum cliente que precisava de notas. Entdo ele sempre estava a procura
disso.



Ministério Publico Federal:- A senhora ja foi na sede da MO entdo?

Meire Poza:- Ndo, nunca estive na sede porque ele tinha s6 uma... ele falava
uma salinha pequena na Alameda Santos.

Ministério Publico Federal:- Em relacgdo a GFD, a senhora disse que essa
empresa era do senhor Youssef.

Meire Poza:- Isso.

Ministério Publico Federal:- Formalmente ela estava em nome de terceiros?
Meire Poza:- Em nome de duas offshore.

Ministério Publico Federal:- A senhora se recorda o nome das offshore?

Meire Poza:- Devonshire, as duas, mas eu nédo lembro exatamente o nome
completo.

Ministério Pablico Federal:- Da mesma forma, ha varias notas fiscais, em torno
de cinquenta notas fiscais, emitidas em favor da Sanko Sider.

Meire Poza:- Sim.

Ministério Publico Federal:- Por parte da GFD. Foram prestados servicos em
relagdo a essas notas emitidas?

Meire Poza:- S6 uma observagéo, doutor. Ndo seriam cinquenta notas para a
Sanko Sider, eu acredito que durante a vida da GFD ela ndo tenha emitido nem
cinquenta notas, algumas foram para a Sanko Sider.

Ministério Publico Federal:- A senhora esta em raz&o.

Meire Poza:- N&o foram prestados os servicos, ndo houve prestagdo de
servigos.

Ministério Publico Federal:- Porque a senhora afirma isso? Como que a
senhora tem essa certeza?

Meire Poza:- Porque a GFD ela ndo tinha quadro de colaboradores, ela ndo
tinha uma contratagdo de terceiros para a execugdo de servigos, porque eu
estava la todos os dias, doutor.

Ministério Puablico Federal:- A senhora ia na sede da GFD?

Meire Poza:- Eu ia todos os dias.

Ministério Puablico Federal:- A sede onde era?

Meire Poza:- Na Rua Doutor Renato Paes de Barro, 778. (...)"

Também o so6cio-gerente das empresas Sanko Sider e Sanko Servigos, Marcio
Bonilho, acusado na agao penal 5026212-82.2014.404.7000, apos inicialmente
ter alegado, no inquérito policial e no transcorrer de sua defesa judicial, que a
MO Consultoria teria prestado servicos reais as suas empresas, veio
finalmente, em seu interrogatério judicial (evento 1167), admitir, em sintese,
que tais servigos inexistiam e que os contratos e notas fiscais foram produzidos
fraudulentamente para justificar pagamento de 'comissdes' a Alberto Youssef
por intermediacdo deste na venda dos produtos da empresa para o Consoércio
Nacional Camargo Correa. Também declarou que Alberto Youssef teria grande
influéncia perante as empreiteiras e admitiu a autenticidade das planilhas
acima referidas. Transcrevo trechos:

'Marcio Bonilho:-E o qué que acontece? Nos saimos tentando vender esse
projeto, eu conheci o Alberto Youssef, se eu ndo me engano uns quatro ou
cinco... Quatro anos atras eu acho, e a gente colocou... Ele era uma pessoa
que gozava de uma credibilidade boa nesse setor e ele andava bem, e ele
andava com pessoas tomadoras de decisédo, e a gente colocou esse projeto e
ele resolveu vender, foi isso que aconteceu. Eu coloquei a possibilidade, ele
falou de uma possibilidade de pagar comissbes para ele, eu fechei o negécio e
aconteceram as comissées.



Juiz Federal:- Mas que negdécio o senhor consegquiu por intermédio do Senhor
Alberto

Youssef?

Marcio Bonilho:-Eu fechei negdécios com o CNCC, fechei negdécios com o
Conest, fechei negécios com a UTC, fechei negécios com Engevix, com o
Estaleiro, fechei... Nao recordo todos, mas fechei meia dizia de negdcios,
assim, com 10 empresas distintas.

Juiz Federal:- Para fornecimento de tubulagdo?

Marcio Bonilho:-De tubulagéo.

Juiz Federal:- E isso em obras que essas empreiteiras faziam no setor de 6leo
e gas?

Marcio Bonilho:-Sim.

Juiz Federal:- Para a Petrobras?

Marcio Bonilho:-Sim.

Juiz Federal:- E qual era a influéncia do Senhor Alberto Youssef junto a essas
empresas?

Marcio Bonilho:-Eu ndo sabia exatamente o teor da influéncia, o que eu sabia é
que ele tinha um bom contato e ele abria as portas. Entdo, se eu fosse procurar
um diretor, ele tinha relagbes com esse diretor e ele me apresentava. Ele
apresentava, marcava uma reunido, eu era recebido, eu fazia a apresentagdo
técnica e ndés tentavamos fazer a venda.

Juiz Federal:- Diretor das empreiteiras que o senhor esta dizendo?

Marcio Bonilho:-Exatamente. (...)

Juiz Federal:- No evento 26 da agdo penal tem uma série de planilhas. Tem
uma delas que é essa planilha que fala em repasse e comisséo... Ha uma
referéncia ali 'cliente CNCC', o que é que essas siglas significam?

Marcio Bonilho:-CNCC Consdrcio Nacional Camargo Corréa.

Juiz Federal:- E o valor aqui da um valor de 29 milhées e 210?

Marcio Bonilho:-E, ao todo foi isso. Foram 200 e... Foi a maior venda em cinco
anos. Essa, essas comissdes sdo movimentos de quatro anos.

Juiz Federal:- De quatro anos?

Mércio Bonilho:-E. Trés, trés ou quatro anos.

Juiz Federal:- E quanto a sua empresa recebeu do total, assim, do consoércio?
Mércio Bonilho: -Cento e... S6 do... E que, veja bem, ai tinham comissées que
eu prestava para o Youssef de outras vendas; porém, 80% foi do CNCC.

Juiz Federal:- Mas aqui s6 tem cliente CNCC.

Marcio Bonilho:- Eu néo sei a planilha que o senhor esta olhando, mas tinham
tantas planilhas que eu mandava que eu ja nem sei.

Juiz Federal:- Entdo eu vou lhe mostrar aqui. Entdo como eu disse, ja
identifiquei, ta no evento

26 e o valor dela total é 29.210.787,58.

Mércio Bonilho:-E, essa daqui mesmo. Essas sdo vendas direcionadas,
comissbes do consadrcio

do cliente CNCC.

Juiz Federal:- Esses entdo sdo sé do Consorcio Camargo Corréa?

Marcio Bonilho:- S6. S6 dele. Juiz Federal:- E quanto que a sua empresa, as
duas empresas receberam no total do consdrcio?

Marcio Bonilho:-Acredito que por volta de cento e... S6 do consorcio foi um
servigo de 150, ao redor, proximo de 150.

Juiz Federal:- Ganha muito? Ganha muito ser pago de comissdo?



Marcio Bonilho:-Olha doutor, temos uma...

Juiz Federal:- Oi? A pergunta é se ndo é muito pagamento de comisséo?
Marcio Bonilho:-Comissdo. N&o, ndo, ndo foi 150 milhbes de comissdo. A
venda...

Juiz Federal:- Nao. Eu estou perguntando da planilha, a comisséo de 29 ndo é?
Né&o foi de 150."

Também admitiu que os repasses das 'comissdes' a Alberto Youssef eram
feitos por depédsitos nas contas das empresas MO Consultoria e GFD
Investimentos e que os contratos celebrados entre elas e a Sanko Sider seriam
fraudulentos, ja que nao houve servicos por elas prestados que os
justificassem:

‘Juiz Federal:- Como o senhor pagava o Senhor Alberto Youssef, a forma?
Marcio Bonilho:-Esse foi o grande problema. Q qué que aconteceu? Eu falei:
'eu ndo tenho caixa dois, eu ndo vendo por fora e eu sé tenho vendas oficiais,
por dentro, com nota fiscal, eu preciso de notas fiscais'. Ele disse: 'eu néao
tenho uma empresa’, por 'n' problemas ai, que ele nao quis me especificar. E o
que acabou acontecendo foi que essas empresas, ele indicou algumas
empresas para que eu pagasse, a GFD e a MO. Eu inclusive fiquei em duvida
sobre essa tratativa, e consultei as pessoas que entendem um pouco da lei ai e
me orientaram que era um pagamento por indicagdo, que poderia ser feitio. Eu
verifiquei as notas junto a contabilidade, minha contabilidade fez o servigo de
checar, e viu que as empresas eram ativas, com CNPJ ativo e foi-me orientado
que eu devesse depositar na conta exclusivamente do CNPJ, e foi assim que
nos...

Juiz Federal:- Quais as empresas que s&o?

Marcio Bonilho:-MO e GFD.

Juiz Federal:- Eu vou lhe mostrar aqui um contrato, entdo, da MO com Sanko
Servigos de 5 de junho de 2011, esta nos autos.

Marcio Bonilho:-Sim, sim.

Juiz Federal:- Pego para o senhor dar uma olhadinha.

Marcio Bonilho:-Sim. Certo. Isso mesmo.

Juiz Federal:- O senhor pode me devolver?

Marcio Bonilho:-Sim. Claro.

Juiz Federal:- Consta aqui no objeto contratual: contratante, no caso a sua
empresa, requer servico especifico de elaboragdo de laudos dos impactos
tributarios das importagbes de materiais para aplicagdo junto ao contrato
assinado com o Consdrcio Camargo Corréa, CNEC, o contratante requer
servigos especificos de elaboragdo de laudo de auditoria financeira de todo o
projeto CNCC. Esses servigos ndo foram prestados entdo?

Marcio Bonilho:-Néo foram.

Juiz Federal:- Mas nao é fraudulento, dai, o contrato, Senhor Marcio?

Marcio Bonilho:-Ndo, esse contrato é... Eles diziam que queriam ter um
contrato apenas para que pudessem nos cobrar para efeito de pagamento. Eu
ndo sei, ndo poderia dizer se é fraudulento ou néo.

Juiz Federal:- Se é uma comissdo, se é uma intermediagdo néo teria que
constar isso no

contrato?

Marcio Bonilho:-Eu solicitei diversas vezes que ele abrisse uma empresa de
representacdo, mas disseram que ele poderia pagar por indicagédo, contanto
que eu recolhesse os tributos, contabilizasse as notas e pagasse as...



Juiz Federal:- A sua empresa assinou esse contrato?

Marcio Bonilho:-Sim, assinamos.

Juiz Federal:- E o que esta aqui ndo é verdadeiro?

Marcio Bonilho:-Né&o.

Juiz Federal:- Da GFD Investimentos também tem aqui um contrato, que eu
vou mostrar para o senhor, da Sanko Servigos, 28 de...

Marcio Bonilho:-A GFD até teve um ensaio de prestar um servigo, Exceléncia;
porém, acabou nédo sendo efetivado o servigo, mas eu depositei na conta da
GFD valores referente a comissdo. Mas ele tentou vender um servigo financeiro
da GFD, mas acabou ndo acontecendo esse servigo.

Juiz Federal:- E o senhor devolveu o dinheiro, dai? Ele devolveu o dinheiro
para o senhor?

Marcio Bonilho:-N&o, ndo houve pagamento desse contrato de servigo.

Juiz Federal:- Vou mostrar esse contrato para o senhor, Sanko Servigos e GFD
Investimentos, de 28 de outubro de 2013.

Marcio Bonilho:-Sim.

Juiz Federal:- Pego para o senhor dar uma olhadinha.

Marcio Bonilho:-OK.

Juiz Federal:- Esse contrato consta a sua assinatura aqui?

Marcio Bonilho:-Sim, sim.

Juiz Federal:- O senhor quem assinou entéo?

Marcio Bonilho:-Sim.

Juiz Federal:- E esse servico também néo foi prestado?

Marcio Bonilho:-N&o foi, senhor.

Juiz Federal:- 'O presente contrato tem por objeto consultoria, assessoria em
administragdo financeira, englobando operagbes de finalidade de manutengéo
e formagéo de recursos financeiros, indispensaveis a quitagdo de fatores de
produgéo e sua distribuicdo'. Isso aqui também néo era verdadeiro, entdo?
Marcio Bonilho:-Né&o. (...)'

Releva ressalvar que a Sanko Sider e a Sanko Servigos teriam recebido, entre
2009 a 2013, cerca de R$ 113.000.000,00 do Consoércio Nacional Camargo
Correa, responsavel pelas obras da Refinaria Abreu e Lima, e as duas
empresas, como consta nas planilhas acima referidas, transferiram cerca de R$
29.210.787,58 as contas das empresas controladas por Alberto Youssef no
mesmo periodo, o que representa um percentual bastante significativo sobre o
total recebido, afastando a possibilidade de que se tratem de meras comissbes
sobre as vendas. Fossem, alids, comissdes por venda, € isso que deveria
constar nos contratos e nao referéncia a servigos técnicos jamais prestados.
Diante da prova significativa da natureza criminosa dos depositos efetuados
pelas diversas empreiteiras e pela Sanko nas contas controladas por Alberto
Youssef, tanto este como Paulo Roberto Costa, como adiantado, ex-Diretor de
Abastecimento da Petrobras, resolveram, no curso da acao penal 5026212-
82.2014.404.7000, confessar os fatos e esclarecé-los, buscando colaborar com
a Justica e obter beneficios de reducao de pena (evento 1101). Em sintese,
declararam que as maiores empreiteiras do pais formariam uma espécie de
cartel, definindo previamente as vencedoras das licitacbes da Petrobras, o que
Ihes permitia cobrar o pre¢co maximo da empresa estatal, e que pagavam um
percentual, de 3% ou 2%, sobre o valor dos contratos a agentes publicos. No
ambito dos contratos relacionados a Diretoria de Abastecimento, ocupada por
Paulo Roberto Costa, 1% de todo o contrato seria repassado pelas



empreiteiras a Alberto Youssef, que ficava encarregado de remunerar os
agentes publicos, entre eles Paulo Roberto Costa. O restante, 2% ou 1% de
cada contrato, seria pago a outros operadores do esquema fraudulento. O
esquema criminoso seria reproduzido em contratos relacionados a outras
Diretorias, como a Diretoria de Servicos, ocupada por Renato Duque. Os
repasses seriam feitos por outros operadores e teriam por beneficiarios outros
agentes publicos. Paulo Roberto Costa ainda admitiu que persistiu recebendo
vantagem indevida mesmo ap6s ter saido em 2012 da Diretoria de
Abastecimento, relativamente a valores cujo pagamento teria ficado pendente
na época. O veiculo Land Rover Evoque, de placa FZQ 1954, adquirido, em
2013, pelo pregco de R$ 250.000,00 por Alberto Youssef, mas colocado no
nome de Paulo, seria pagamento de propina pendente. Parte dos valores
pendentes teria sido recebido mediante a contratacdo pelas empreiteiras de
servigcos de consultoria da empresa de Paulo Costa, a Costa Global Consultoria
e Participagbes Ltda., e pagamento por servigcos total ou parcialmente
inexistentes.

Transcrevo trechos:

‘Juiz Federal:- Sobre esquemas narrados aqui pelo Ministério Puablico, de
desvios de recursos da Petrobras, através dessas empresas, por ela
contratadas, o que o senhor pode me relatar?

Paulo Roberto Costa: -Muito bem. Na realidade o que acontecia dentro da
Petrobras, principalmente mais a partir de 2006 pra frente, é um processo de
cartelizagdo. O qué que significa isso? As grandes empresas do Brasil, e sdo
poucas grandes empresas que tém condigdo de fazer uma refinaria, que tem
condigédo de fazer uma plataforma, que tem condi¢cdo de fazer um navio de
processo, que tem condi¢do de fazer uma hidrelétrica, como Belo Monte, Santo
Antbnio, e outras tantas la no norte do pais, que tem condi¢cdo de fazer uma
usina como Angra 3, sdo pouquissimas. E essas empresas, ndo so6 no ambito
da Petrobras, mas no ambito de um modo geral, nas grandes obras do pais,
quer seja ferrovias, hidrovias, portos, aeroportos, o Brasil fica restrito a essas
poucas empresas. Essas empresas, entdo no ambito especifico da area de
Abastecimento, as obras, 2004, 2005, nés tivemos pouquissimas obras porque
o orgamento era muito restrito e também néo tinha projeto. Entdo as obras na
area de Abastecimento praticamente comegaram a partir de 2006; 2006
comegaram as obras, e as refinarias novas, no caso especifico, a primeira que
vai ficar pronta agora em novembro desse ano, que é a refinaria Abreu e Lima,
la em Pernambuco, a parte de terraplanagem dela comegou em 2007. Entéo,
vamos dizer, teve um periodo ai de pouquissima realizagdo financeira de
contratos por ndo ter nem orgamento, nem projeto. Quando comegou essa
atividade, porque esse recurso era todo alocado principalmente para area de
exploragdo e produgéo, que é a area mais importante em qualquer companhia
de petréleo. Quando comegou entéo essa atividade, ficou claro pra mim, eu
néo tinha esse conhecimento quando eu entrei, em 2004, ficou claro pra mim
dessa, entre aspas, 'acordo prévio', entre as companhias em relagdo as obras.
Ou seja, existia, claramente, isto me foi dito por algumas empresas, pelos seus
Presidentes das companhias, de forma muito clara, que havia uma escolha de
obras, dentro da Petrobras e fora da Petrobras. Entdo, por exemplo, empre...,
Usina Hidrelétrica de tal lugar, neste momento qual é a empresa que ta mais
disponivel a fazer?

Juiz Federal:- Sim.



Paulo Roberto Costa: -E essa cartelizagdo obviamente que resulta num delta
preco excedente, ndo é? Na &area de pelroleo e gas, essas empresas,
normalmente, entre os custos indiretos e o seu lucro, o chamado BDI, elas
normalmente colocam algo entre 10% a 20%, entdo, dependendo da obra, do
risco da obra, da... condicdo do projeto, entdo de 10% a 20% pra esse, pra
esse, esse BDI. O que acontecia especificamente nas obras da Petrobras? Por
hipétese, o BDI era 156%? Entdo se colocava, normalmente, em média, em
média, 3% a mais. E esses 3% eram alocados a agentes politicos.

Juiz Federal: - Mas essa, para eu entender entdo, as empresas elas
previamente definiam entéo, elas tinham condi¢cbes por esse acerto préviode
definir a proposta de prego que elas iam apresentar?

Paulo Roberto Costa: -Sim.

Juiz Federal:- E nisso ela ja embutia, vamos dizer na pratica, o prego que elas
quisessem.

Paulo Roberto Costa: -E, normalmente, como falei, o BDI na faixa de 10%
a20%, e normalmente, em média, 3% de ajuste politico. A Petrobras em
paralelo, a area de engenharia, que conduz as licitagbes da Petrobras, vamos
dizer, todas as licitagbes da area de Abastecimento de grande porte séo
conduzidas por outra diretoria, que nédo era a Diretoria de Abastecimento, que
era a Diretoria de Servigo, ela presta este servico para a éarea de
Abastecimento, como presta também para a area de exploragdo e produgéo e
as vezes para a area internacional e para area de gas natural. Entédo existe
uma, uma diretoria que faz esta atividade. O qué que ela faz nesta atividade?
Ela pega o cadastro da Petrobras, escolhe as empresas que véo participar do
processo licitatério, faz a licitagdo, entdo é nomeada uma comisséo de licitagdo
ou a coordenagdo da comisséo de licitagdo é dessa diretoria, entdo ela faz a
licitagdo. Tem uma outra equipe, nesta mesma diretoria, que faz o chamado
'orcamento basico’, entdo, em cima do projeto que foi verificado, a Petrobras
faz um valor inicial que ela acha que é viavel fazer aquela obra, o ‘orgamento
basico' que a gente chama. E esse orgamento basico a Petrobras considera
valores razoaveis, se a obra é estimada a um bilhdo de reais, por exemplo, ela,
a Petrobras era razoavel uma, um acima até 20% e um valor abaixo até mais
20% menos 15%, nesta média. Entdo sdo valores que a Petrobras acha
razoavel. Entdo ela, normalmente, se a empresa deu 25%, normalmente esse
contrato néo vai ser executado com este valor. Entdo chama-se essa empresa
que deu 25% que é o valor melhor que tem, chama essa empresa pra tentar
reduzir pra 20 ou menos. Entdo, vamos dizer, essa diretoria é que faz também
essa parte de orgamento.

Juiz Federal:- Sei.

Paulo Roberto Costa: -Fez o orgamento, fez a licitagdo, abre o prego pra todas
as empresas ao mesmo tempo, e ali define-se, entdo, vamos dizer, o primeiro
colocado, o segundo colocado, o terceiro colocado, ndo quer dizer que define o
ganhador naquele momento. Porque se o prego tiver muito acima ou muito
abaixo, pode ser que quem deu o prego muito abaixo ou muito acima ngo vai
ganhar aquela licitagdo. Entdo, é dessa maneira que funciona. Juiz Federal:-
Mas esses 3% entédo, em cima desse prego iam para distribuigdo para agentes

publicos, é isso?

Paulo Roberto Costa: -Perfeito.

Juiz Federal: - Mas e quem, como chegou, como foi definido esse 3%, esse
repasse, foi algo que precedeu a sua ida para la ou surgiu no decorrer?



Paulo Roberto Costa: -Possivelmente ja acontecia antes de eu ir pra la.
Possivelmente ja acontecia antes, porque essas empresas ja trabalham para
Petrobras ha muito tempo. E como eu mencionei anteriormente, as indicagbes
de diretoria da Petrobras, desde que me conhego como Petrobras, sempre
foram indicagbes politicas. Na minha area, os dois primeiros anos, 2004 e
2005, praticamente a gente ndo teve obra. Obras muito pe..., de pouco valor
porque a gente néo tinha orgamento, ndo tinha projeto. Quando comegou a ter
0s projetos pra obras de realmente maior porte, principalmente, inicialmente, na
area de qualidade de derivados, qualidade da gasolina, qualidade do diesel, foi
feito em praticamente todas as refinarias grandes obras para esse, com esse
intuito, me foi colocado la pelas, pelas empresas, e também pelo partido, que
dessa média de 3%, o que fosse deDiretoria de Abastecimento, 1% seria
repassado para o PP. E os 2% restantes ficariam para o PT dentro da diretoria
que prestava esse tipo de servigo que era a Diretoria de Servigo.

Juiz Federal: - Certo.

Paulo Roberto Costa: -Isso foi me dito com toda a clareza.

Juiz Federal: - Mas isso em cima de todo o contrato que...

Paulo Roberto Costa: -Né&o.

Juiz Federal: - Celebrado pela Petrobras?

Paulo Roberto Costa: -Ndo. Em cima desses contratos dessas empresas do
cartel.

Juiz Federal: - Do cartel.

Paulo Roberto Costa: -Tem varias empresas que prestam servigo pra Petrobras
que nédo tdo no cartel, entdo sdo empresas de médio e pequeno porte que
néotem participagdo nenhuma no cartel. Esse cartel sdo as principais
empresas, talvez umasdez empresas ai que s&o, que participam desse
processo.

Juiz Federal: - E como que esse dinheiro era distribuido? Como que se
operacionalizava isso?

Paulo Roberto Costa: -Muito bem. O que era para direcionamento do PP,
praticamente até 2008, inicio de 2008, quem conduzia isso, diretamente esse
processo, era o deputado José Janene. Ele era o responsavel por essa
atividade. Em 2008 ele comegou a ficar doente e tal e veio a falecer em 2010.
De 2008, a partir do momento que ele ficou, vamos dizer, com a saude mais
prejudicada, esse trabalho passou a ser executado pelo Alberto Youssef.

Juiz Federal: - E...

Paulo Roberto Costa: -Em relagéo, em relagéo ao PP. {(...)

Juiz Federal: - E os diretores também da Petrobras também recebiam parcela
desses valores?

Paulo Roberto Costa: -Olha, em relagdo a Diretoria de Servigos, era, todos,
todos sabiam, que tinham um percentual desses contratos da area de
Abastecimento, dos 3%, 2% eram para atender ao PT. Através da Diretoria de
Servigos. Outras diretorias como géas e energia, e como exploragéo e producgéo,
também eram PT, entdo vocé tinha PT na Diretoria de Exploragédo e Produgé&o,
PT na Diretoria de Gas e Energia e PT na area de servigo. Entdo, o comentario
que pautava la dentro da companhia é que, nesse caso, 0os 3% ficavam
diretamente para, diretamente para o PT. Néo era, ndo tinha participagdo do
PP porque eram diretorias indicadas, tanto para execugéo do servigo, quanto
para o negdcio, PT com PT. Entdo, o que rezava dentro da companhia é que
esse valor seria integral para o PT. A Diretoria Internacional, tinha indicagdo do



PMDB. Entéo, tinha também recursos que eram repassados para o PMDB, na
Diretoria Internacional.

Juiz Federal: - Certo, mas a pergunta que eu fiz especificamente é se os
diretores, por exemplo, o senhor recebia parte desses valores?

Paulo Roberto Costa: -Sim. Entdo o que, normalmente, em valores médios,
acontecia? Do 1%, que era para o PP, em média, obviamente que dependendo
do contrato podia ser um pouco mais, um pouco menos, 60% ia para o
partido... 20% era para despesas, as vezes nota fiscal, despesa para envio,
efc, etc. Sdo todos valores médios, pode ter alteragdo nesses valores. E 20%
restante era repassado 70% pra mim e 30% para o Janene ou o Alberto
Youssef.

Juiz Federal: - E como é que o senhor recebia sua parcela?

Paulo Roberto Costa: -Eu recebia em espécie, nhormalmente na minha casa
ounum shopping ou no escritorio, depois que eu abri a companhia minha la de
consultoria.

Juiz Federal: - Como que o senhor, quem entregava esses valores para o
senhor?

Paulo Roberto Costa: -Normalmente o Alberto Youssef ou o Janene.

Juiz Federal: - E na parcela pertinente, ndo a esse 1%, o senhor sabe quem
fazia essa distribuicdo? Quem, era também o senhor Alberto Youssef?

Paulo Roberto Costa: -Eu ndo sei se ele fazia diretamente ou tinha ent...,
alguém que fazia para ele, essa informagdo eu néo tenho. Eu ndo sei lhe
informar.

Juiz Federal: - Ndo, estou dizendo, isso o senhor esta mencionando do 1% que
cabia, sequndo o senhor, ao PP.

Paulo Roberto Costa: -Ao PP.

Juiz Federal: - Isso. {(...)

Juiz Federal: - O senhor mencionou que o senhor deixou a Petrobras em 2012,
€ isso?

Paulo Roberto Costa: -Em abril de 2012.

Juiz Federal: - Mas o senhor continua a receber valores decorrentes desse,
vamos dizer, esquema?

Paulo Roberto Costa: -E, tinha algumas pendéncias de recebimento, a partir da
minha saida da Petrobras, a partir de abril de 2012, tinha algumas pendéncias,
e foram feitos alguns contratos com a empresa minha de consultoria, que eu
abri em agosto, esses contratos, agosto de 2012, esses contratos foram feitos
no ano de 2013, e eu recebi algumas pendéncias ainda através de contratos,
vamos dizer de prestagéo de servigo, com essas empresas. Sim. A resposta é
sim.

Juiz Federal: - Esses contratos entdo teriam sido feitos para, vamos dizer, ter
uma justificativa para os repasses a sua empresa e ao senhor?

Paulo Roberto Costa: -Perfeito.

Juiz Federal: - Mas esses valores eram relativos aos valores que lhe eram
devidos anteriormente.

Paulo Roberto Costa: -Perfeitamente. (...)

Juiz Federal: - Que empresas que participavam desse cartel que o senhor
mencionou?

Paulo Roberto Costa: -Odebrecht, Camargo Corréa, Andrade Gutierrez, lesa,
Engevix, Mendes Junior, UTC, mas isso esta tudo na declaragdo que eu dei ai,
talvez tenha mais ai.



Juiz Federal: - O senhor mencionou que o senhor teria, fazia tratativas com os
diretores, presidentes dessas empresas diretamente, isso?

Paulo Roberto Costa: -Perfeito.

Juiz Federal: - E eles tinham conhecimento desse, dessa remuneragéo.

Paulo Roberto Costa: -Sim. Tinham.

Juiz Federal: - Por exemplo, da Camargo Corréa, com quem o senhor tratava?
Paulo Roberto Costa: -Camargo Corréa, tratava-se com Eduardo Leite.

Juiz Federal: - A OAS também participava desse...?

Paulo Roberto Costa: -A OAS também patrticipava.

Juiz Federal: - Com quem que o senhor tratava?

Paulo Roberto Costa: -Leo Pinheiro.

Juiz Federal: - A UTC?

Paulo Roberto Costa: -Ricardo Pessoa.

Juiz Federal: - Na Odebrecht?

Paulo Roberto Costa: -Rogério Aratjo e Marcio Faria.

Juiz Federal: - Queiroz Galvdo também participava?

Paulo Roberto Costa: -lldefonso Colares, Queiroz Galvéo participava. lldefonso
Colares.

Juiz Federal: - Uma empresa consta como depositante em conta do senhor
Alberto Youssef, Toyo Setal...

Paulo Roberto Costa: -Sim, Julio Camargo. Toyo Setal também participava do
processo, cartelizagéo.

Juiz Federal: - Galvdo Engenharia também?

Paulo Roberto Costa: -Galvdo Engenhatria, Erton, participava.

Juiz Federal: - Andrade Gutierrez?

Paulo Roberto Costa: -Andrade Gutierrez participava também, inicialmente era,
eu nédo lembro o nome da pessoa anteriormente, depois foi Paulo Dalmaso.
Juiz Federal: - A lesa o senhor mencionou agora? Também participava?

Paulo Roberto Costa: -lesa também participava.

Juiz Federal: - Lembra o nome da pessoa?

Paulo Roberto Costa: -Eu nédo estou lembrando o nome agora da pessoa, ta no
depoimento ai do Ministério Publico, mas agora eu ndo estou lembrando o
nome da pessoa.

Juiz Federal: - E a Engevix?

Paulo Roberto Costa: -Gerson Almada. (...)

Juiz Federal: - O senhor mencionou de passagem, eu acho que eu néao havia
indagado, a Mendes Junior também participava desse cartel?

Paulo Roberto Costa: -Sim.

Juiz Federal: - Com quem que o senhor tratava na Mendes Junior?

Paulo Roberto Costa: -Eu falei 1a no Ministério Publico o nome da pessoa,
agora eu néo... Sérgio Mendes.

Juiz Federal: - Essa cartelizagdo em obras funcionava em toda, praticamente,
néao era so na refinaria Abreu e Lima, funcionava em outras obras também da
Petrobras?

Paulo Roberto Costa: -Da Petrobras e fora da Petrobras.

Juiz Federal: - Na REPAR, aqui no Parana, houve isso também?

Paulo Roberto Costa: -Houve. Como deve ter ocorrido também em Angra 3,
como deve ter ocorrido na construgéo de hidrelétricas la no norte do pais,como
deve ter ocorrido em rodovias... (...)'

A partir daqui Alberto Youssef:



‘Juiz Federal:- O senhor pode me esclarecer entdo, para nos tentarmos ser
direto ao ponto, o senhor participou de algo dessa espécie, o que o senhor tem
conhecimento sobre isso?

Alberto Youssef: -Bom, em primeiro lugar eu quero deixar claro pra Vossa
Exceléncia e pro Ministério Publico que eu ndo sou o mentor e nem o chefe
desse esquema, como vem se mencionando na midia e na propria acusagdo
ai, diz que eu sou o mentor e o chefe da organizagdo criminosa, bom, eu ndo
sou. Eu sou apenas uma engrenagem desse assunto que ocorria na Petrobras.
Tinha gente muito mais elevada acima disso, inclusive acima de Paulo Roberto
Costa, no caso, agentes publicos. Esse assunto ocorria nas obras da Petrobras
e eu era um dos operadores.

Juiz Federal: - Mas o que ocorria exatamente? Qual que era o seu papel?
Quando que o senhor comegou a se envolver com essa questéo,
especificamente?

Alberto Youssef: - Eu me envolvi com essa situagédo, especificamente, de meio
de 2005 ou setembro de 2005, outubro de 2005, até agora, no final de 2012,
enquanto o Paulo Roberto esteve na Diretoria da Petrobras.

Juiz Federal:- Por intermédio do ex-Deputado Federal José Janene?

Alberto Youssef: - Sim, senhor.

Juiz Federal:- E a acusag&o se reporta, por exemplo, a depdésitos, varios
depositos existentes de empreiteiras, diversas empreiteiras em contas que
supostamente eram utilizadas pelo senhor, como essas contas MO Consultoria
e GDF Investimentos. Por exemplo, nas contas da MO consultoria, segundo o
laudo 190/2014, que existe no processo, existem depdsitos do Consorcio
NREST, da Invest Minas, da Sanko Sider, da Galvdo Engenharia, da OAS... da

Construtora OAS, esses depositos efetuados nessas contas, o senhor tem
responsabilidade em cima desses depdsitos?

Alberto Youssef: -Sim, senhor. Isso sdo pagamentos de comissionamento pra
que isso depois fosse repassado ao Paulo Roberto Costa e a agentes publicos.

Juiz Federal- Essa MO Consultoria entdo era uma conta que o senhor
utilizava?

Alberto Youssef: -Essa era uma empresa de um amigo, chamado Waldomiro, e
aonde eu Uutilizava pra poder fazer esses repasses, emitia notas fiscais e
contratos contra as empresas.

Juiz Federal:- E os depdsitos efetuados também por essas similares empresas
na conta da GDF Investimentos? Por exemplo, eu tenho aqui referéncia no
demonstrativo feito pelo Ministério Publico Federal, por exemplo, depdsitos da
Piemonte Empreendimentos, Treviso Empreendimento, Mendes Junior,
Consorcio Mendes Junior, Clyde Union, também eram decorrentes dessas
situagbes?

Alberto Youssef: -Clyde Union néo. Isso foi comissionamento de bombas que
foram vendidos pra Camargo Correia. Sanko Sider, parte disso, realmente é
comissionamento de vendas de tubos e conexbes pra Camargo Correia e
também pras outras empreiteiras, parte disso foi repasse pra agentes publicos
e pra Paulo Roberto Costa.

Juiz Federal:- Mendes Junior?

Alberto Youssef: - Mendes Junior foi uma troca que eu fiz de reais queeu tinha,
pessoal meu, e que eu acabei emitindo a nota contra ela, pra colocar o dinheiro
na GFD, pra fazer investimentos. Mas os reais vivos foi repassado a agentes
publicos e o Paulo Roberto Costa.



Juiz Federal: - O senhor pode me esclarecer como é que funcionava essa...
vamos dizer, desvios de valores da Petrobras ou de contratos celebrados por
essas empreiteiras com a Petrobras? Como que isso funcionava? O que é que
o senhor tem conhecimento dessa...?

Alberto Youssef: -Bom, o conhecimento que eu tenho é que toda empresaque
tinha uma obra na Petrobras algumas delas realmente pagavam, algumas néo
pagavam, mas é que todas elas tinham que pagar 1% pra area de
Abastecimento e 1% pra area de Servigo.

Juiz Federal:- E esses valores eram destinados pra distribuicdopra agentes
publicos?

Alberto Youssef: -Sim, pra agentes publicos e também pra Paulo Roberto
Costa, que era Diretor do Abastecimento.

Juiz Federal:- Mas para area de Servigos também?

Alberto Youssef: -Area de Servigos também, mais nédo era eu que operava érea
de Servigos. Tinha uma outra pessoa que operava a area de Servigos que, se
eu ndo em engano, era o senhor Joédo Vaccari.

Juiz Federal:- Mas esse 1% da é&rea de Diretoria de Servigos também ia
alguma coisa pro Paulo Roberto Costa?

Alberto Youssef: -Néao, ndo senhor. Isso era pra outro partido.

Juiz Federal: - E desses 1% da Diretoria de Abastecimento, era o senhor que
fazia a distribuicdo?

Alberto Youssef: -Sim, senhor. Grande parte disso era eu que operava, mais a
frente também tinha outros operadores.

Juiz Federal:- Quais seriam os outros operadores?

Alberto Youssef: -Tinha Fernando Soares, que operava com Paulo Roberto
Costa, para o PMDB, e tinha quem operava a area de navios, que era o seu
genro. E tinha um outro que se chamava Henri, que também operava quando o
Partido Progressista perdeu a lideranga, aqueles lideres antigos, da turma do
senhor José, perdeu a lideranga e veio a mudar a lideranga, ai entrou esta
pessoa de Henri pra que pudesse fazer operagdes pra eles.

Juiz Federal:- E o senhor pode me esclarecer que mecanismos que o senhor
utilizava pra distribuir esse dinheiro, qual que era o procedimento?

Alberto Youssef: -O procedimento era com emissdo de notas fiscais e
recebimento em conta ou a empresa me pagava la fora e eu internava esses
reais aqui. E o que era de Brasilia, ia pra Brasilia e o que era do Paulo Roberto
Costa, ia pro Paulo Roberto Costa, no Rio de Janeiro. (...)

Juiz Federal:- Com quem que o senhor tratava na Camargo Correia?

Alberto Youssef: -No inicio, isso nas reunibes que eu acompanhei o senhor
José, foi tratado com Joao Auler.

Juiz Federal:- Ta, José Janene, o senhor mencionou?

Alberto Youssef: -Isso.

Juiz Federal:- Jodo Auler?

Alberto Youssef: -Jodo Auler. Depois, devido o desentendimento do senhor
José Janene com o Jodo Auler, esse assunto passou a ser tratado por mim, e
logo em sequida também trocaram o interlocutor que foi o senhor Eduardo
Leite e o senhor Dauto.

Juiz Federal: - Ta, mas vamos supor assim, a Camargo Correia tem la 1 milhdo
pra lhe repassar, como é que funcionava, o senhor pode me descrever, a
operagéo disso?



Alberto Youssef: -Bom, na época, a Camargo Correia ela usou a Sanko como
fornecedora e me fez repasse através de emissdo de notas de servigospara a
Sanko.

Juiz Federal:- O dinheiro dessa comissdo entao foi pra Sanko depois foi pro
senhor?

Alberto Youssef: -Foi pra Sanko, da Sanko foi pra MO, da MO veio pra mim.
Juiz Federal:- Mas a Sanko mesmo assim fornecia, vamos dizer, produtos pra
Camargo?

Alberto Youssef: -Sim, a Sanko forneceu praticamente todo o material de
tubulagdo e conexdo pra obra da RNEST, da Camargo, que foi, se eu ndo me
engano, a obra de Coque. E, devido a ter ganho este direito de fazer o
fornecimento, foipedido a Sanko que fizesse um repasse para que eu pudesse
pagar os agentes publicos e Paulo Roberto Costa.

Juiz Federal:- Isso foi feito através das notas de prestacdo deservigcos da
Sanko?

Alberto Youssef: -Na verdade, parte desses valores foram feitos através de
nota de servigo, parte realmente os servigos foram executados. O que eu quero
dizer ao senhor é o seguinte, a Vossa Exceléncia, que realmente a Sanko
executou esses servicos. Realmente a Sanko forneceu os equipamentos pra
Camargo Correia, mas foi colocado um acréscimo nesse valor das notas de
servigo pra que ele pudesse me fazer o repasse.

Juiz Federal:- Esse acréscimo corresponde exatamente o valor que foi
depositado nas suas contas, depois? Nas contas que o senhor controlava?
Alberto Youssef: -E, partes sim e partes ndo, porque dai misturou um pouco
com a questdo do comissionamento das vendas que a Sanko me pagava,
pelas vendas que ela consequiu fazer pela Camargo Correia.

Juiz Federal:- Quanto que o senhor recebia de percentual de comissionamento,
por venda?

Alberto Youssef: -As vezes 6, as vezes 7, as vezes 10. Depende de como era
feito a venda.

Juiz Federal: - E quanto, aproximadamente, de comissionamento foi passado,
através da Sanko, pra suas empresas?

Alberto Youssef: - Bom, tem uma tabela que eu acho que esta apreendida, num
e-mail meu, que tem alguns valores que é nominado repasse e
comissionamento. O que é comissionamento é comissionamento de vendas. O
que é repasse foram repasses pra agentes publicos e pro Paulo Roberto Costa.
Juiz Federal:- O senhor usava também conta da empresa Empreiteira Rigidez?
Alberto Youssef: -Sim, senhor.’

Alberto Youssef, confrontado com a planilha ja referida, confirmou a sua
autenticidade e declarou que os valores langcados a titulo de 'repasses' seriam
destinados a entrega para agentes publicos, enquanto 'comissdes' seriam
valores a ele devidos pelas vendas intermediadas entre o Consércio Nacional
Camargo Correa e a Sanko Sider:

Juiz Federal: - Eu vou Ihe mostrar aqui umas planilhas que foram objetos da
busca e apreens&o, que se encontram nos autos nessa mesma ag¢éo penal,
reunidas no evento 26. Vou passar ao senhor.

Alberto Youssef: -Sim, senhor. Vossa Exceléncia, nessa tabela aqui, que eu
estou sem Oculos, mas é nessa tabela aqui que esta o repasse e o que é
comissionamento.



Juiz Federal:- Pode me passar aqui? Entdo uma tabela que esta no evento 26,
ela comega fornecedor, nota fiscal, valor bruto, data de pagamento, ai tem
repasse e comissdo, isso de periodo de 23/07/2009 a 18/03/2013. Ai tem
repasse e comissdo. Mas essa tabela ela abrange a integralidade dos repasses
e comissoes feitos através da Sanko?

Alberto Youssef: -Sim, senhor. E que a divida da Camargo perante a esse... a
esse assunto que tinha na Petrobras, era muito maior do que esses valores
que estao ai. Entao ela fez parte de pagamentos através da Sanko e depois fez
outros pagamentos através de outras empresas.

Juiz Federal: - Esse aqui o total dessa tabela, s6 pra referir aqui pros
presentes, é de 28 milhbes... ndo, 29.210.787. Entdo a parte da comissdo
vinha desse, vamos dizer, esquema junto a Petrobras e o resto seria?

Alberto Youssef: - Nao.

Juiz Federal:- O repasse seria o esquema junto a Petrobras?

Alberto Youssef: - O repasse era o esquema junto a Petrobras.

Juiz Federal:- Certo.

Alberto Youssef: -O comissionamento foi realmente vendas que eu efetuei pra
Camargo Correia, que foi feita através de mim, pela Sanko, e que foram pagas
como comissionamento a mim.'

Além da Camargo Correa, declinou o nome das demais empresas que
participaram do esquema criminoso:

Juiz Federal:- Que outras empresas participavam desse mesmo esquema junto
a Petrobras?

Alberto Youssef: -Bom, OAS, Queiroz Galvdo, Camargo Correia, Odebrecht,
UTC, Jaragua Equipamentos, Engesa, Tomé Engenharia, é....

Juiz Federal:- O senhor participou da negociagcdo desses, desse acerto
financeiro?

Alberto Youssef: -Eu participei de alguns. Participei de alguns.

Juiz Federal: - Quando houve essa negocia¢do, quem teria feito teria sido o ex-
Deputado José Janene?

Alberto Youssef: -Até que ele ficou doente, foi o Deputado José Janene.

Juiz Federal:- Depois foram outros?

Alberto Youssef: -Depois eu passei a representar o partido. Em algumas delas
fui eu pessoalmente que fiz.

Juiz Federal:- O senhor mencionou a Camargo Correia. A OAS também
participava?

Alberto Youssef: -Sim, senhor.

Juiz Federal:- Com quem que o senhor tratava esses repasses na OAS?
Alberto Youssef: -Era o diretor da Oleo e Gés, o Agenor.

Juiz Federal:- E na UTC também patrticipava?

Alberto Youssef: -Também participou.

Juiz Federal:- Com quem que o senhor tratava?

Alberto Youssef: -Eu tratei com doutor Ricardo.

Juiz Federal:- Na Odebrecht o senhor... ela também participava desse
esquema?

Alberto Youssef: - Sim, senhor. Tratei com Marcio Farias, presidente da
Odebrecht.

Juiz Federal:- A Queiroz Galvdo o senhor também...?

Alberto Youssef: - Tratei com o diretor, na época, de Oleo e Gas, Othon
Zanoide.



Juiz Federal:- A empresa Toyo Setal também participava?

Alberto Youssef: -Também participava. Tratei com o senhor Julio Camargo que
representava a Toyo Setal.

Juiz Federal:- A Galvdo Engenharia também participava?

Alberto Youssef: -Também patrticipava.

Juiz Federal:- O senhor sabe com quem o senhor tratava sobre esses repasses
1a?

Alberto Youssef: -Na realidade eu tratei com o diretor da Oleo e G&s,o senhor
Erton. Mas, num primeiro momento, quem tratou foi o senhor José, com o
proprio acionista da Galvao que, se ndo me engano, é o senhor Eduardo ou o
senhor Datrio.

Juiz Federal:- Andrade Gutierrez?

Alberto Youssef: -Andrade Gutierrez também participava, mais ndo fui eu que
tratei. Na verdade quem ftratava na Andrade era o Fernando Soares e
provavelmente com o presidente do conselho, que era o doutor Otavio.

Juiz Federal:- A lesa?

Alberto Youssef: -A lesa nunca tive contato.

Juiz Federal:- A Engevix?

Alberto Youssef: -Tratei com o doutor Gerson Almada.

Juiz Federal:- E a Jaragua Equipamentos, o senhor ja mencionou?

Alberto Youssef: -Jaragua Equipamentos eu tratei diretamente com o Vagner e
com o doutor Ricardo, que eram diretores.

Juiz Federal:- E a Mendes Junior?

Alberto Youssef: -A Mendes Junior eu tratei diretamente com 0s... no primeiro
momento, o senhor José tratou com o senhor Sergio Mendes. E depois quando
eu passei a tratar, tratei com o senhor Sergio Mendes e com o senhor Rogério,
que era o diretor da érea de Oleo e Gas.

Juiz Federal:- Entdo esses depdsitos constantes nessas contas MO e GFD e
outras contas, a maioria era relativa a esses repasses?

Alberto Youssef: -Sim, senhor.

Juiz Federal: - Que contas que o senhor utilizou pra receber esses depdsitos
dessas empresas?

Foi mencionado a MO, a GFD, mais alguma?

Alberto Youssef: - Ndo, teve mais algumas. Teve algumas empresas que foi
usada do senhor Leonardo Meireles. E teve algumas empresas la fora, quando
o recebimento era fora, que era usado de terceiras pessoas, no caso da
operadora Nelma Penasso e do préoprio Leonardo Meireles. E também de
Carlos Rocha, que me indicava conta de clientes que precisavam de dinheiro la
fora e eu precisava desses reais aqui.

Juiz Federal:- Qual que era o percentual de ganho em cima do contrato que era
repassado?

Alberto Youssef: -Vossa Exceléncia fala do contrato...?

Juiz Federal:- Das empresas com a Petrobras.

Alberto Youssef: - 1%.

Juiz Federal:- 1% ia pro PP, ja foi mencionado?

Alberto Youssef: -Sim.

Juiz Federal:- E o senhor que cuidava da distribuicdo desses valores?

Alberto Youssef: -Sim, senhor.

Juiz Federal:- O senhor tinha um ganho proprio?

Alberto Youssef: -Eu também tinha o meu ganho.



Juiz Federal:- Quanto que o senhor?

Alberto Youssef: -Em média de 5%.

Juiz Federal:- Quanto?

Alberto Youssef: - 5 %, em média.

Juiz Federal:- E o senhor Paulo Roberto Costa?

Alberto Youssef: - 30 %. (...)’

Como visto acima, Paulo Roberto Costa e Alberto Youssef declararam que o
mesmo esquema criminoso que desviou e lavou 2% ou 3% de todo contrato da
area da Diretoria de Abastecimento da Petrobras também existia em outras
Diretorias, especialmente na Diretoria de Servicos, ocupada por Renato de
Souza Duque, e na Diretoria Internacional, ocupada por Nestor Cervero.
Nestes desvios, atuavam outros operadores que nao Alberto Youssef.
Fernando Antdnio Falcdo Soares, vulgo Fernando Baiano, estava, segundo
eles, encarregado da lavagem e distribuicao de recursos para agentes publicos
relacionados ao PMDB. Na proépria Diretoria de Abastecimento, 1% era lavado
e distribuido por Alberto Youssef, enquanto o remanescente era lavado e
distribuido por outros operadores, como Fernando Soares, vulgo Fernando
Baiano. Transcrevo algumas das declaracbes a esse respeito de ambos
(evento 1.101):

'Paulo Roberto Costa: -Olha, em relagdo a Diretoria de Servigos, era, todos,
todos sabiam, que tinham um percentual desses contratos da area de
Abastecimento, dos 3%, 2% eram para atender ao PT. Através da Diretoria de
Servigos. Outras diretorias como gas e energia, e como exploragéo e producgéo,
também eram PT, entdo vocé tinha PT na Diretoria de Exploragédo e Produgé&o,
PT na Diretoria de Gas e Energia e PT na area de servigo. Entdo, o comentario
que pautava la dentro da companhia é que, nesse caso, 0os 3% ficavam
diretamente para, diretamente para o PT. Néo era, ndo tinha participagdo do
PP porque eram diretorias indicadas, tanto para execugédo do servigo, quanto
para o negdcio, PT com PT. Entdo, o que rezava dentro da companhia é que
esse valor seria integral para o PT. A Diretoria Internacional, tinha indicagdo do
PMDB. Entéo, tinha também recursos que eram repassados para o PMDB, na
Diretoria Internacional. (...)

Juiz Federal: - E para as outras agremiagbes politicas, o senhor sabe quem
eram os distribuidores?

Paulo Roberto Costa: -Dentro do PT, a ligagdo que o diretor do PT tinha, de
servigo tinha, era com o tesoureiro na época do PT, senhor Jodo Vaccari. A
ligagéo era diretamente com ele. Do PMDB, da Diretoria Internacional, o nome
que fazia essa articulagdo toda chama-se Fernando Soares.

Juiz Federal: - E o conhecido também como Fernando Baiano, é isso?

Paulo Roberto Costa: -Perfeito. (...)

Juiz Federal: - Esse, vamos dizer, essa cartelizagdo e esse pagamento desses
3%, também era algo que existia nas outras diretorias?

Paulo Roberto Costa: -Sim. Perfeito.

Juiz Federal: - O senhor tem conhecimento se outros diretores, como o senhor,
também recebiam valores?

Paulo Roberto Costa: -E, dentro da area de servigo tinha o diretor Duque, que
foi indicado na época pelo Ministro da Casa Civil, José Dirceu, ndo é? E ele
tinha essa ligagdo com o Jodo Vaccari dentro desse processo do PT. Dentro da
Diretoria Internacional, era o Nestor Cervero, que foi indicado por um politico e
tinha uma ligagdo muito forte com o PMDB.



Juiz Federal: - Mas e o senhor sabe se, por exemplo, o senhor Nestor Cerveré
e o senhor Renato Duque eles pessoalmente também recebiam valores?

Paulo Roberto Costa: -Bom, era conversado dentro da companhia e isso era
claro que sim. Sim, a resposta é sim.

Juiz Federal: - Entdo esses 3% existiam em toda, nessas trés diretorias, pelo
menos?

Paulo Roberto Costa: -Correto.’

‘Juiz Federal: - O senhor pode me esclarecer como é que funcionava essa...
vamos dizer, desvios de valores da Petrobras ou de contratos celebrados por
essas empreiteiras com a Petrobras? Como que isso funcionava? O que é que
o senhor tem conhecimento dessa...?

Alberto Youssef: -Bom, o conhecimento que eu tenho é que toda empresa que
tinha uma obra na Petrobras algumas delas realmente pagavam, algumas néo
pagavam, mas €& que todas elas tinham que pagar 1% pra area de
Abastecimento e 1% pra area de Servigo.

Juiz Federal: - E esses valores eram destinados pra distribuicdo pra agentes
publicos?

Alberto Youssef: -Sim, pra agentes publicos e também pra Paulo Roberto
Costa, que era Diretor do Abastecimento.

Juiz Federal: - Mas para area de Servigos também?

Alberto Youssef: -Area de Servigos também, mais ndo era eu que operava érea
de Servigos. Tinha uma outra pessoa que operava a area de Servigos que, se
eu ndo em engano, era o senhor Jodo Vaccari.

Juiz Federal: - Mas esse 1% da &area de Diretoria de Servigos também ia
alguma coisa pro Paulo Roberto Costa?

Alberto Youssef: - Ndo, ndo senhor. Isso era pra outro partido.

Juiz Federal: - E desses 1% da Diretoria de Abastecimento, era o senhor que
fazia a distribuicdo?

Alberto Youssef: -Sim, senhor. Grande parte disso era eu que operava, mais a
frente também tinha outros operadores.

Juiz Federal: - Quais seriam os outros operadores?

Alberto Youssef: -Tinha Fernando Soares, que operava com Paulo Roberto
Costa, para o PMDB, e tinha quem operava a area de navios, que era o seu
genro. E tinha um outro que se chamava Henri, que também operava quando o
Partido Progressista perdeu a lideranga, aqueles lideres antigos, da turma do
senhor José, perdeu a lideranga e veio a mudar a lideranga, ai entrou esta
pessoa de Henri pra que pudesse fazer operagdes pra eles. (...)

Defesa de Alberto Youssef-- Esses outros operadores, Jodo Vaccari e
Fernando Soares que o senhor se referiu, também operavam perante a
diretoria de Abastecimento ou...?

Alberto Youssef: -Operava também.

Defesa de Alberto Youssef:- Também?

Alberto Youssef: -Operava também. (...)

Defesa de Alberto Youssef:- Esta certo. Estou satisfeito, Exceléncia.

Alberto Youssef: -Mas, pra deixar claro, as outras diretorias, o senhor me
perguntou o nome, a de Servigos era o Renato Duque, na area Internacional
passou acho que dois diretores la, se eu ndo me engano, um foi o Zelada, o
outro foi, eu acho, que o Nestor, o Nestor Correa.’

Mais recentemente, como informa o MPF, um dirigente de empresa do cartel e,



aparentemente, outro operador dessas transagdes escusas, fizeram acordos
de colaboracdo premiada com o MPF. Com efeito, Augusto Ribeiro de
Mendonga Neto, da empresa Toyo Setal Empreendimentos, e Julio Gerin de
Almeida Camargo confirmaram, em sintese, a existéncia do cartel, da fraude
as licitagbes da Petrobras, da lavagem de dinheiro através das contas de
Alberto Youssef e de outros operadores, e o pagamento de propinas a agente
publicos, entre eles Paulo Roberto Costa e Alberto Youssef (processo
5073441-38.2014.404.7000). Conforme depoimentos citados nas fls. 73-85 do
parecer ministerial, narraram eles todo o esquema de cartelizagéo, lavagem e
pagamento de vantagens indevidas a agentes publicos, confirmando nao sé a
participacdo de Alberto Youssef e Paulo Roberto Costa, mas das demais
empreiteiras e ainda o envolvimento de Renato Duque, Diretor de Servicos da
Petrobras, e Fernando Soares, vulgo Fernando Baiano, outro operador
encarregado de lavagem e distribuicao de valores a agentes publicos. Os
depoimentos, como afirma o MPF, sdo bastante detalhados:

'‘Observa-se que Julio Camargo e Augusto ndo apenas narram os fatos, mas
indicam contas bancarias utilizadas nas transagbes, datam as transacgées,
especificam locais de encontros, descrevem os meios utilizados, os telefones
de contatos e indicam demais documentos, alguns ficticios, empregados para
acobertar os crimes perpetrados. Em outras palavras, materializam, provam,
demonstram todos os fatos descritos em seus depoimentos, confessando,
inclusive, as suas respectivas participagées.'

Com efeito, os depoimentos transcritos sdo bastante detalhados, revelando
pagamentos de propinas em diversas obras da Petrobras, como na REPAV,
Cabiunas, COMPERJ, REPAR, Gasoduto Urucu Manaus, Refinaria Paulinea, a
Renato Duque e ainda a gerente da Petrobras de nome Pedro Barusco, com
detalhes quanto ao modus operandi e as contas no exterior creditadas. Julio
Camargo ainda relata, em detalhes, episédio de pagamento de propinas por
intermédio de Fernando Soares a Diretoria Internacional da Petrobras, na
aquisicao de sondas de perfuracao pela Petrobras, inclusive revelando a forma
de pagamento e a utilizacdo por Fernando Soares, para recebimento de saldo
de oito milhées de dblares em propina, das contas das empresas Techinis
Engenharia e Consultoria S/C Ltda. e Hawk Eyes Administracdo de Bens Ltda.,
CNPJ 08.294.314/0001-56. Relativamente a Fernando Baiano, merece ainda
referéncia o fato ainda o fato de que, nos papéis apreendidos nas buscas e
apreensdes, foram encontradas planilhas com meng¢des de valores devidos ou
pagos a Fernando Soares, vulgo Fernando Baiano (FB), como por exemplo, no
inquérito 5049557-14.2013.404.7000, evento 205, arquivo ap-ingpol5, p. 3,
'FB=> R$ 600.000,00 (24707) + R$ 450.000,00 (31/07) + R$ 600.000,00
(09/08) + R$ 500.000,00 (09/09)'. E certo que os depoimentos de Alberto
Youssef, de Paulo Roberto Costa e destes outros colaboradores devem ser
vistos com muitas reservas, ja que se tratam de pessoas acusadas por crimes
graves e que buscam beneficios de reducdo de pena decorrente da
colaboracdo. Nao desconhece este julgador as polémicas em volta da
colaboragao premiada. Entretanto, mesmo vista com reservas, ndo se pode
descartar o valor probatério da colaboracdo premiada. E instrumento de
investigacao e de prova valido e eficaz, especialmente para crimes complexos,
como crimes de colarinho branco ou praticados por grupos criminosos,
devendo apenas serem observadas regras para a sua utilizagdo, como a
exigéncia de prova de corroboracdo. Sem o recurso a colaboragao premiada,



varios crimes complexos permaneceriam sem elucidagao e prova possivel. A
respeito de todas as criticas contra o instituto da delacao premiada, toma-se a
liberdade de transcrever os seguintes comentarios do Juiz da Corte Federal de
Apelagbes do Nono Circuito dos Estados Unidos, Stephen S. Trott: 'Apesar
disso e a despeito de todos os problemas que acompanham a utilizagdo de
criminosos como testemunhas, o fato que importa é que policiais e promotores
ndo podem agir sem eles, periodicamente. Usualmente, eles dizem a pura
verdade e ocasionalmente eles devem ser usados na Corte. Se fosse adotada
uma politica de nunca lidar com criminosos como testemunhas de acusacgéo,
muitos processos importantes - especialmente na area de crime organizado ou
de conspiragdo - nunca poderiam ser levados as Cortes. Nas palavras do Juiz

Learned Hand em United States v. Dennis, 183 F.2d 201 (2d Cir. 1950) aff’d,
341 U.S. 494 (1951): 'As Cortes tém apoiado o uso de informantes desde
tempos imemoriais; em casos de conspiragdo ou em casos nos quais o crime
consiste em preparar para outro crime, é usualmente necessario confiar neles
ou em cumplices porque 0S criminosos Iirdo quase certamente agir as
escondidas.' Como estabelecido pela Suprema Corte: 'A sociedade ndo pode
dar-se ao luxo de jogar fora a prova produzida pelos decaidos, ciumentos e
dissidentes daqueles que vivem da violagéo da lei' (On Lee v. United States,
343 U.S. 747, 756 1952). Nosso sistema de justica requer que uma pessoa que
vai testemunhar na Corte tenha conhecimento do caso. E um fato singelo que,
freqlientemente, as unicas pessoas que se qualificam como testemunhas para
crimes sérios sdo os proprios criminosos. Células de terroristas e de clas séo
dificeis de penetrar. Lideres da Mafia usam subordinados para fazer seu
trabalho sujo. Eles permanecem em seus luxuosos quartos e enviam seus
soldados para matar, mutilar, extorquir, vender drogas e corromper agentes
publicos. Para dar um fim nisso, para pegar os chefes e arruinar suas
organizagbes, é necessario fazer com que os subordinados virem-se contra 0s
do topo. Sem isso, o grande peixe permanece livre e s6 0 que vocé consegue
sdo bagrinhos. Ha bagrinhos criminosos com certeza, mas uma de suas
fungbes é assistir os grandes tubarbes para evitar processos. Delatores,
informantes, co-conspiradores e cumplices séo, entdo, armas indispensaveis
na batalha do promotor em proteger a comunidade contra criminosos. Para
cada fracasso como aqueles acima mencionados, ha marcas de trunfos
sensacionais em casos nos quais a pior escoria foi chamada a depor pela
Acusagdo. Os processos do famoso Estrangulador de Hillside, a Vové da
Méafia, o grupo de espionagem de Walker-Whitworth, o ultimo processo contra
John Gotti, o primeiro caso de bomba do World Trade Center, e o caso da
bomba do Prédio Federal da cidade de Oklahoma, sdo alguns poucos dos
milhares de exemplos de casos nos quais esse tipo de testemunha foi
efetivamente utilizada e com surpreendente sucesso.' (TROTT, Stephen S. O
uso de um criminoso como testemunha: um problema especial. Revista dos
Tribunais. Sdo Paulo, ano 96, vo. 866, dezembro de 2007, p. 413-414.) Em
outras palavras, crimes nédo sdo cometidos no céu e, em muitos casos, as
unicas pessoas que podem servir como testemunhas sao igualmente
criminosos. O criminoso nao é coagido ilegalmente a colaborar, por evidente. A
colaboracao sempre é voluntaria ainda que nao espontédnea. Nunca houve
qualquer coacao ilegal contra quem quer que seja da parte deste Juizo, do
Ministério Publico ou da Policia Federal na assim denominada Operagao
Lavajato. As prisbes cautelares foram requeridas e decretadas porque



presentes os seus pressupostos e fundamentos, boa prova dos crimes e
principalmente riscos de reiteracdo delitiva dados os indicios de atividade
criminal grave reiterada e habitual. Jamais se prendeu qualquer pessoa
buscando confissdo e colaboracdo. Certamente, a colaboragcao nao decorre,
em regra, de arrependimento sincero, mas sim da expectativa da obtengao pelo
criminoso de reducao da sancao criminal. Se o processo, a perspectiva de
condenacgao e mesmo as prisdes cautelares sao legais, € impossivel cogitar de
qualquer 'coacao ilegal' da parte da Policia Federal, Ministério Publico Federal
ou da Justica Federal. Nao ha qualquer invalidade ou reprovagéao cabivel a
postura da Acusacgao que, em troca da verdade e apenas da verdade, oferece
ao criminoso tratamento legal mais leniente. Quem, em geral, vem criticando a
colaboracdo premiada €, aparentemente, favoravel a regra do siléncio, a
omerta das organizagdes criminosas, isso sim reprovavel. Piercamilo Davigo,
um dos membros da equipe milanesa da famosa Operacao Mani Pulite, disse,
com muita propriedade: 'A corrupgédo envolve quem paga e quem recebe. Se
eles se calarem, nao vamos descobrir jamais' (SIMON, Pedro coord. Operacgéao:
Maos Limpas: Audiéncia publica com magistrados italianos. Brasilia: Senado
Federal, 1998, p. 27). E certo que a colaboragédo premiada ndo se faz sem
regras e cautelas, sendo uma das principais a de que a palavra do criminoso
colaborador deve ser sempre confirmada por provas independentes e,
ademais, caso descoberto que faltou com a verdade, perde os beneficios do
acordo, respondendo integralmente pela san¢ao penal cabivel, e pode incorrer
em novo crime, a modalidade especial de denunciagao caluniosa prevista no
art. 19 da Lei n.° 12.850/2013. No caso presente, agregue-se que, como
condicdo do acordo, o MPF exigiu o pagamento pelos criminosos
colaboradores de valores milionarios, na casa de dezenas de milhdes de reais.
Ainda muitas das declaragdes prestadas por Alberto Youssef, por Paulo
Roberto Costa e pelos outros colaboradores ainda precisam ser profundamente
checadas, a fim de verificar se encontram ou ndo prova de corroboragéo.
Entretanto, no que se refere as empreiteiras e seus dirigentes, ja ha prova
significativa. Oportuno lembrar inicialmente que ha depoimentos, ndo sé dos
criminosos colaboradores, mas de outros acusados, sem qualquer acordo de
colaboragao, confirmando a utilizacdo da MO Consultoria, Empreiteira Rigidez,
RCI Software e GDF Investimentos por Alberto Youssef para propdsitos
criminosos. Ha também depoimento de testemunhas no mesmo sentido. Todas
elas unissonas em afirmar que as empresas nao prestaram de fato qualquer
servigo técnico as empreiteiras, nem teriam condi¢cdes para tanto. A prova mais
relevante, porém, € a documental. Os depdésitos milionarios efetuados pelas
empreiteiras nas contas controladas por Alberto Youssef constituem prova
documental, preexistente as colaboracbes premiadas, € nao estdo sujeitas a
qualquer manipulagéo. Tais depoésitos foram realizados no mesmo periodo em
que as empreiteiras mantiveram contratos milionarios de obras com a
Petrobras. Em alguns casos, como o mais profundamente investigado até o
momento, os repasses da Camargo Correa a Sanko e depois as contas de
Alberto Youssef, foi possivel realizar um rastreamento especifico, sendo os
valores originarios das obras da Refinaria Abreu e Lima da Petrobras. Em
outros casos, os contratos celebrados entre as empreiteiras € as empresas
utilizadas por Alberto Youssef ou as notas fiscais emitidas fazem expressa
referéncia a obras da Petrobras. Nao se vislumbra, com facilidade, causa
econdmica licita possivel para os depédsitos milionarios realizados pelas



empreiteiras nas contas controladas por Alberto Youssef. Afinal, repita-se, trés
das empresas, MO Consultoria, Empreiteira Rigidez e RCI| Software, sao
inexistentes de fato, ndo prestaram qualquer servigo técnico e foram utilizadas
apenas para impressao de contratos e notas fiscais fraudulentos. A quarta,
GDF Investimentos, embora existente, trata-se de empresa destinada a
colocacéao e protecédo do patriménio de Alberto Youssef, ndo tendo igualmente
qualquer servico técnico as empreiteiras. Se ha causa econdmica licita,
falharam as empreiteiras em esclarecé-los e justifica-los. Com efeito, foram
instaurados diversos inquéritos conexos, um para cada empreiteira. Neles, a
pedido da autoridade policial, foi concedido, por este Juizo, mediante
intimacéo, as empreiteiras a oportunidade de esclarecer os fatos, justificar a
licitude das transacgdes e apresentar a documentacao pertinente. Os resultados
foram até o momento desalentadores. Seguem alguns deles sintetizados:
Inquérito 5044849-81.2014.404.7000

A OAS S/A confirmou, em peticao de 27/10/2014 (evento 30) pagamentos de
R$ 938.500,00 em 29/05/2012 a Empreiteira Rigidez, de R$ 337.860,00 em
08/09/2010 e de R$ 225.240,00 em 20/09/2010 a MO Consultoria. Juntou como
prova os contratos e notas fiscais pertinentes, todos com suspeita de terem
sido produzidos fraudulentamente. N&o esclareceu, nem justificou as
transacoes.

Inquérito 5044988-33.2014.404.7000

A Construtora OAS S/A confirmou, em peticdo de 27/10/2014 (evento 20)
pagamentos de R$ 619.410,00 em 03/01/2011 a MO Consultoria, de R$
1.632.122,540 em 30/06/2010, de R$ 1.079.275,00 em 22/11/2010, de R$
1.864.048,71 em 18/03/2011 a Empreiteira Rigidez, de R$ 140.775,00 em
08/09/2010 e de R$ 70.387,50 em 20/09/2010 a RCI Software. Juntou como
prova os contratos e notas fiscais pertinentes, todos com suspeita de terem
sido produzidos fraudulentamente. Nao esclareceu, nem justificou as
transacgdes.

Inquéritos 5044866-20.2014.404.7000 e 5053845-68.2014.404.7000

A Engevix Engenharia S/A, na qualidade de lider do Consércio RNEST,
confirmou, em peticao de 27/10/2014 (evento 25 do primeiro inquérito)
pagamentos de oito parcelas de R$ 380.210,00 (liquido R$ 362.261,00) a MO
Consultoria (total de R$ 3.041.680,00) e de duas parcelas de R$ 213.200,00
(liquido de 200.088,20) a GFD Investimentos (total de R$ 416.400,00). Juntou
como prova os contratos e notas fiscais pertinentes, todos com suspeita de
terem sido produzidos fraudulentamente. Também admitiu, como lider do
Consércio Integradora URC, em peticao de 27/10/2014 (evento 24 do segundo
inquérito), pagamentos de R$ 3.527.700,00 (liquido de R$ 3.214.536,44) na
conta da Empreiteira Rigidez. Admitiu que os pagamentos foram feitos em
favor de Alberto Youssef, mas alegou que por servigos efetivamente prestados
de 'estratégia organizacional, recomendag¢des sobre como encaminhar
demandas e formular propostas ao cliente, e vice-versa, sugestées acerca de
como encaminhar as inumeras exigéncias e demandas vindas da
PETROBRAS'.

Inquérito 5045022-08.2014.404.7000

A Galvao Engenharia S/A, embora intimada por duas vezes, despachos de
10/10/2014 e 03/11/2014, ndo se manifestou até o momento.

Inquérito 5045104-39.2014.404.7000

A Investminas Participacdées S/A confirmou, em peticao de 21/10/2014 (evento



18) pagamento de R$ 4.600.000,00 (R$ 4.317.100,00 liquidos) a MO
Consultoria. Alegou que remunerou conta indicada por Alberto Youssef em
decorréncia de intermediacao e servigos especializados deste na venda de sua
acdes na Guanhaes Energia S/A para a Light Energia S/A, com intervencao a
CEMIG Geracgao e Transmissdo S/A. Juntou como prova os contratos e notas
fiscais pertinentes, todos com suspeita de terem sido produzidos
fraudulentamente. Alegou que Alberto Youssef seria 'empresario que, a época,
detinha conhecimento do setor elétrico e reconhecida expertise na area de
assessoria comercial'. Aparentemente, trata-se de negdécio que, embora
suspeito, nao estaria relacionado aos desvios na Petrobras.

Inquérito 5045463-86.2014.404.7000

A Coesa Engenharia Ltda. confirmou, em peticdo de 27/10/2014 (evento 21),
pagamentos de R$ 435.509,72 em 03/01/2011 e de R$ 431.710,00 em
04/11/2011 a MO Consultoria, de R$ 244.010,00 em 20/09/2010, de R$
384.150,00 em 28/08/2010 e de R$ 1.004.195,00 em 27/12/2011 a Empreiteira
Rigidez. Juntou como prova os contratos e notas fiscais pertinentes, todos com
suspeita de terem sido produzidos fraudulentamente. Nao esclareceu, nem
justificou as transacgdes.

Inquérito 5045471-63.2014.404.7000

O Consorcio SEHAB, integrado pelas empresas Constran S/A e OAS, embora
intimada, despachos de 21/10/2014 e 03/11/2014, n&o prestou os
esclarecimentos solicitados, tendo a Constran S/A (evento 10) informado que
deles nao teria disponibilidade.

Inquérito 5053744-31.2014.404.7000

A Mendes Junior Trading e Engenharia S/A. confirmou, em peticdo de
29/10/2014 (evento 29) pagamentos, a GDF Investimentos, de R$ 1.200.000,00
por contrato de 29/07/2011, de R$ 1.020.000,00 por contrato de 15/09/2011, de
R$ 1.000.000,00 por contrato de 10/08/2011, e de R$ 2.700.000,00 por
contrato de 23/08/2011 com o Consércio Mendes Junior-MPE-SOG, e a
Empreiteira Rigidez de R$ 2.108.000,00 por contrato de 25/05/2012. Juntou
como prova os contratos e notas fiscais pertinentes, todos com suspeita de
terem sido produzidos fraudulentamente. Nao esclareceu, nem justificou as
transacgdes.

Inquérito 5071379-25.2014.404.7000

A Odebrecht Plantas Industriais e Participagdes, embora intimada em
30/10/2014, despacho desta mesma data, ndao se manifestou até o momento.
Apesar das peticdes, Alberto Youssef ndo € um especialista em atividades
econdmicas relacionadas ao petréleo ou ao ramo de energia. As empresas por
ele controladas nao prestaram servico técnico algum. Para me servir de
expressao utilizada por uma testemunha, Alberto Youssef, considerando o
volume financeiro de suas operagdes, dirigia um verdadeiro 'banco de dinheiro
sujo', atuando especificamente em lavagem de dinheiro. Além dessas provas,
foram juntadas na acdo penal 5026212-82.2014.404.7000, no inquérito
principal 5049557-14.2013.404.7000 e também no inquérito 5001969-
79.2011.404.7000 relatérios de processos de fiscalizagdo do Tribunal de
Contas da Unidao - TCU apontando diversas irregularidades e indicios de
fraudes e superfaturamentos em obras da Petrobras S/A em locais diversos,
como Refinaria Abreu e Lima/RNEST, em Pernambuco, Complexo
Petroquimico do Rio de Janeiro/COMPERJ, no Rio de Janeiro, e Refinaria
Presidente Getulio Vargas - REPAR, em Araucaria/PR. Tramita, alias, por este



Juizo inquérito especifico, de n.° 5001969-79.2011.404.7000, buscando apurar
superfaturamento nas obras da REPAR, em Araucaria/PR, regiao
metropolitana de Curitiba, em contratos da Petrobras com diversas
empreiteiras e consoércios formados por empreiteiras, como a Odebrecht, a
OAS, a UTC e aMendes Junior, as mesmas que comporiam o aludido cartel. As
provas, em cognigcao sumaria, revelam que os depésitos efetuados nas contas

controladas por Alberto Youssef tem origem, natureza e propésitos criminosos.

Trata-se de dinheiro sujo, obtido pelas empreiteiras através de fraudes as
licitacbes de obras Petrobras, com manipulagdo do prego, que foram,
sucessivamente, repassados a contas em nome de empresas de fachada e
com simulagéo de negécios para a justificacdo das transferéncias, com o intuito
de ocultar e dissimular sua origem, natureza e propdésito criminoso. Das contas
controladas por Alberto Youssef, os valores lavados foram distribuidos a
agentes publicos, entre eles o ex-Diretor da Petrobras Paulo Roberto Costa.
Ha, portanto, provas, em cogni¢cao sumaria, da materialidade dos crimes do art.
90 da Lei n.° 8.666/1993 e do art. 1.° da Lei n® 9.613/1998. O produto do crime
decorrente do ajuste dos procedimentos licitatérios e do preco foi,
sucessivamente, lavado pelas empreiteiras mediante o servigo prestado, este
sim verdadeiro, por Alberto Youssef. Reporta-se a autoridade na representacao
ao crime do art. 4°, |, da Lei n® 8.137/1990 como antecedente ao da lavagem
no presente caso. Entretanto, ja que o ajuste entre as empreiteiras frustraram
licitacbes de empresa estatal, aparenta ser mais apropriado, prima facie, o
enquadramento no art. 90 da Lei n° 8.666/1993 como crime antecedente,
sendo esta também a posicdo do MPF. O dinheiro sujo, embora lavado, foi
entao utilizado para pagamento de vantagens indevidas a agentes publicos,
configurando, na perspectiva dos pagadores, o crime de corrup¢ao ativa do art.
333 do CP e, na perspectiva dos beneficiarios, o crime de corrupgéo passiva do
art. 317 do CP. Também presentes provas de crimes de utilizacdo de
documentos falsos perante este Juizo, em vista da apresentacado de contratos
e notas fiscais fraudulentas, sem qualquer ressalva, pelas empreiteiras nos
aludidos inquérito (art. 304 c/c art. 299 do CP). Além da prova da materialidade,
ha relevante prova, em cognicdo sumaria, de autoria. Importante inicialmente
destacar que, em um esquema criminoso da magnitude como o examinado,
seria bastante improvavel que os dirigentes maiores das empreiteiras dele nao
tivessem conhecimento, ja que envolveriam n&o s6 valores milionarios, mas as
licitacbes de varias das principais obras das empresas. Na esteira do decidido
pelo STF em situagado similar envolvendo crime financeiro, 'ndo se trata de pura
e simples presuncao, mas de compreender os fatos consoante a realidade das
coisas' (HC n.° 77.444-1, Rel. Min. Néri da Silveira, 2.2 Turma, un., DJ de
23/04/99, p. 2.) Apesar disso, ha provas mais especificas a respeito da
responsabilidade dos dirigentes. A partir dos depoimentos de Alberto Youssef e
Paulo Roberto Costa, & possivel apontar que os principais responsaveis pelo
cartel criminoso seriam, na Camargo Correia, Eduardo Hermelino Leite, Dalton
dos Santos Avancini e Jodo Ricardo Auler, na OAS, José Aldemario Pinheiro
Filho (Leo Pinheiro) e Agenor Franklin Magalhaes Medeiros, na UTC, Ricardo
Ribeiro Pessoa, na Queiroz Galvdo, Othon Zanoide de Moraes Filho e
lldefonso Colares Filho, na Galvdo Engenharia, Erton Medeiros Fonseca, na
Engevix, Gerson de Mello Almada, na Mendes Junior, Sergio Cunha Mendes,
como sintetizado em quadro pela autoridade policial nas fls. 65-69 da
representacao policial. Alguns desses nomes também encontram-se anotados



em agenda que foi apreendida na residéncia de Paulo Roberto Costa, em parte
atinente a contatos junto as empreiteiras para obtencao de doacdes eleitorais
(reproduzida na fl.70 da representacdo). Na representacéo policial, foi aberto
um topico pela autoridade policial em relacdo a cada uma das empreiteiras,
apontando as provas disponiveis relativamente aos responsaveis especificos.
Para o Grupo OAS, os detalhamentos encontram no item 7 da representacao

(fls. 73-137 da representacao). Esclareceu a autoridade policial que, entre os
anos de 2005 a 2014, as empresas do grupo e inclusive consorcios dos quais
teria feito parte, teriam celebrado contratos com a Petrobras de cerca de R$
10.097.546.282,02 e mais USD 48.110.000,77. Segundo dados acima ja
apontados, as empresas OAS S/A e a Construtora OAS S/A transferiram, pelo
menos, cerca de R$ 1.501.600,00 e R$ 5.406.017, as contas controladas por
Alberto Youssef e mantidas no Brasil, tendo ainda depositado diretamente USD
4.800.000,00 em conta no exterior por ele controlada. Segundo depoimentos ja
citados de Alberto Youssef e Paulo Roberto Costa, José Aldemario Pinheiro
Filho, de apelido Leo Pinheiro, Presidente da OAS, e Agenor Franklin
Magalhdes Medeiros, Diretor da Area Internacional da OAS, seriam os
principais responsaveis pelo esquema criminoso na OAS. Entre outros
responsaveis identificados na investigacao, estariam ainda Alexandre Portela
Barbosa, Roberto Souza Cunha, José Ricardo Nogueira Breghirolli e Mateus
Coutinho de Sa Oliveira. Foram identificadas, na interceptacdo telematica,
trocas de mensagens entre Alberto Youssef e, pela OAS, Alexandre Portela
Barbosa e Jose Ricardo Nogueira Breghirolli. Na interceptacao telematica
também foram identificados Roberto Souza Cunha e Mateus Coutinho de Sa
Oliveira, mas estes referidos em mensagens de terceiros com Alberto Youssef.
José Ricardo Nogueira Breghirolli foi ainda identificado como visitante, por
diversas vezes, do escritorio de lavagem de dinheiro mantido na Rua Doutor
Renato Paes de Barros, n.° 778, Sao Paulo/SP, conforme registros dos
acessos de visitantes do local. A representacdo aponta vinte e seis entradas
dele no local, inclusive com datas, horarios e registros fotografico.
Relativamente a José Ricardo, € oportuno destacar trocas de mensagens com

Alberto Youssef, na qual combinam, em 27/02/2014, da entrega, por
subordinado de Alberto Youssef, do valor de R$ 66.000,00 em enderego em
Porto Alegre/RS, para as pessoas de 'Martinelle’ e 'Eduardo Borges',
especificamente no endereco da Rua Cleveland, 206, ap. 702 (fls. 90-92 da
representacao). Na mesma linha, troca de mensagens, em 07/03/2014, com
Alberto Youssef, na qual combinam da entrega, por subordinado de Alberto
Youssef, do valor de R$ 500.000,00 em endereco em Porto Alegre/RS, Rua
Osério Tuyuty de Oliveira Freitas, 120, casa 6, trés figueiras, aparentemente
destinado a Eduardo Kensi Antonioni (fls. 92-93 da representacédo). Outras
trocas de mensagem indicam que José Ricardo era o responsavel, junto a
OAS, pelos contatos e negdcios com Alberto Youssef, inclusive para remessas
fraudulentas ao exterior (fls. 94-95 da representacdo). Em um desses contatos,
José Ricardo teria solicitado, segundo a representacdo, uma entrega, em
03/12/2013, aparentemente de R$ 110.000,00 a pessoa de nome Marice no
endereco Rua Doutor Penaforte Mendes, 157, ap. 22, Bela Vista, Sao Paulo,
em provavel referéncia a Marice Correa da Lima (fls. 95-100 da representacao).
Em outro contato, José Ricardo teria solicitado uma entrega em 04/12/2013 a
Alberto Youssef para pessoa de Carlos Fontana, no enderegco da Av.
Guilherme Shell, 2952, Canoas/RS, tendo sido feita, na troca de mensagens,



referéncia direta a Adarico Negromonte Filho, subordinado de Alberto Youssef
e encarregado de transporte de valores em espécie (fls. 99-100 da
representacédo). Quanto a Mateus Coutinho de Sa Oliveira, Diretor Financeiro
da OAS, destaque-se ainda que foi apreendido o cartdo de visitas dele no
escritério de lavagem de Alberto Youssef e que ele foi referido em diversas
mensagens telematicas interceptadas entre Alberto Youssef e terceiro como
pessoa responsavel pela liberagdo de pagamentos pela OAS (fls. 100-102 da
representacao policial). Também foram identificados como responsaveis pela
OAS e que figuram nos contratos fraudulentos celebrados, representando a
OAS, Pedro Morollo Junior, Fernando Augusto Stremel Andrade e José Alberto
Lazzari. Para o Grupo UTC Engenharia, também controlador da Constran, os

detalhamentos encontram no item 8 da representacdo (fls. 138-231 da
representacao). Esclareceu a autoridade policial que, entre os anos de 2006 a
2014, as empresas do grupo e inclusive consoércios dos quais teria feito parte,
teriam celebrado contratos com a Petrobras de cerca de R$ 14.615.930.005,17.
Nao foram, porém, identificados até o momento depoésitos efetuados
diretamente pela UTC em contas controladas por Alberto Youssef. Como as
provas relatadas na representacao indicam, a movimentagao entre a empresa
e Alberto Youssef dava-se principalmente através de transagdes em espécie.
Releva destacar, porém, que a UTC possui empreendimentos comerciais
comuns com a GFD Investimentos controlada por Alberto Youssef (fls. 148-169
da representacao). Em especial, adquiriram, em conjunto, em 2010, terrenos
no Municipio de Lauro de Freitas/BA no valor de R$ 5.300.000,00 destinados a
empreendimento hoteleiro (matriculas 15.556 e 16437 do Registro de Iméveis
de Lauro de Freitas/BA), como revelam mensagens eletronicas interceptadas e
contratos particulares. Nao obstante, na escritura publica de compra dos
imoveis foi omitida a participagcdo da GFD Investimentos, empresa de Alberto
Youssef, na aquisicdo. Faz ainda a representacado referéncia a precatorio
milionario negociado por Alberto Youssef com o Governo do Maranhdo em
favor da UTC/Constran. Causa estranheza que empreiteira utilize os servigos
de Alberto Youssef, especialista em lavagem de dinheiro, para negociar
precatério com o Governo Estadual. Ha elementos probatérios, inclusive
depoimento, no sentido de que a negociacao teria envolvido o pagamento de
propina. Ha indicios de que Alberto Youssef, quando da efetivacdo de sua
prisdo cautelar, em 17/03/2014, em S&o Luis/Maranhado, ali estava para
entregar propina em dinheiro. Mais do que o depoimento e as filmagens de
Alberto Youssef na ocasiao (pelas cameras do hotel no qual se hospedou), ha
mensagem eletrénica enviada, em 10/12/2013, por Walmir Pinheiro Santana,
administrador da UTC, a Alberto Youssef, com copia para Ricardo Pessoa,
congratulando-o pelo sucesso na negociagao do precatério com o Governo do
Maranhdo, o que constitui uma prova robusta do envolvimento do referido
doleiro no episédio ( reproduzido na fl .179 da representacao). Faco referéncia
a esse fato apenas para ilustrar a relagdo préoxima entre Alberto Youssef e a
UTC/Constran, ressalvando que ele nao constitui objeto da representacao, ja
que integra investigacdo apartada que ja foi remetida ao Superior Tribunal de
Justica diante do possivel envolvimento da entdo Governadora do Estado (fl.
42 da representagdo). Merece referéncia principal Ricardo Ribeiro Pessoa,
Presidente da empresa, e apontado tanto por Alberto Youssef como por Paulo
Roberto Costa, como o responsavel na UTC pelo esquema criminoso. Foram
identificadas, na interceptacéo telematica, trocas de mensagens entre Alberto



Youssef e Ricardo Ribeiro Pessoa, conforme fls. 187-189 da representagéo.
Ricardo Pessoa foi ainda identificado como visitante, por uma vez, do escritério
de lavagem de dinheiro mantido na Rua Doutor Renato Paes de Barros, n.°
778, Sao Paulo/SP, conforme registros dos acessos de visitantes do local.
Interessante notar que ele nao permitiu, na ocasiao, que fosse tirada a foto dele
para o registro fotografico de acesso (fl. 31 da representagcao).Depoimentos
recentemente prestados por Augusto Ribeiro de Mendonga Neto e Julio Gerin
de Almeida Camargo, relacionados a empresa Toyo Setal, também
componente do cartel, apontam Ricardo Ribeiro Pessoa, da UTC, como
responsavel pelo pagamento de propinas a agentes publicos e ainda como
'‘coordenador’ do cartel. Transcrevo (fls. 32 e 33 do parecer do MPF):

".. que o declarante também atuou em favor do Consércio TUC, formado pelas
empresas Toyo JP, representada por Kojima, residente no Japédo, UTC
Engenharia, representada por Ricardo Pessoa, e Construtora Norberto
Odebrecht, representada por Marcio Farias, para a formalizagdo de contrato
junto a Petrobras para a construgdo da unidade de hidrogénio do COMPER/,
em setembro ou outubro de 2012, (...) que para que tal contrato fosse
viabilizado, houve exigéncia de vantagem indevida pelo Diretor de
Abastecimento Paulo Roberto Costa, o Diretor de Engenharia e Servigos
Renato Duque e o gerente executivo da area de engenharia Pedro Barusco,
todos da Petrobras; (...) que 0s representantes das empresas UTC Engenharia,
Ricardo Pessoa, e da Odebrecht, Marcio Farias, ficaram responsaveis por
efetivar o pagamento da propina e o declarante ndo sabe dizer como isso foi
operacionalizado; (...)'

(depoimento de Julio Gerin)

"... afirma que do inicio do clube [cartel] até o acerto com Duque (fases 1, 2 e
3), o mesmo era formado pelas mesmas empresas, isto é Odebrecht,
representada por Marcio Faria, a UTC, representada por Ricardo Pessoa, o
qual também sempre foi o coordenador do clube, a Camargo Correa,
representada a época por Jodo Auler, a Techint, da qual ndo se recorda o
nome do representante, mas lembra que foram alguns, a Andrade Gutierrez,
representada por Elton Negré&o, a Mendes Junior, representada por Vilaga, a
Promon, representa por José Otavio, a MPE, representada por Marco Aurélio
(ja falecido), e a SETAL - SOG, representada a partir de 2004 pelo declarante;
que o papel do coordenador, que sempre foi desempenhado por Ricardo
Pessoa ao longo do funcionamento do clube, era o de organizar as reunibes,
era ele quem convocada os representantes das empresas para as reunibes,
entregava as listas para Renato Duque e estabelecia contato direto com ele;
que Ricardo Pessoa era o meio de campo, o intermediario, com Renato Duque,
Diretor de Engenharia da Petrobras (...) que no mesmo contrato da REPAR,
mas de forma e com negociagbes independentes, também foi exigido o
pagamento de vantagem indevida pelo Diretor de Engenharia Renato Duque;
(-..)' (depoimento de Augusto Ribeiro de Mendonga Neto)

Walmir Pinheiro Santana também foi identificado na interceptacao telematica
como constituindo um dos contatos de Alberto Youssef na UTC (fls. 195-199 da
representacao).Merece destaque dialogo interceptado em 13/03/2004 no qual
Walmir solicita, em linguagem cifrada, a Alberto Youssef a entrega de dinheiro
em Brasilia (fls. 201-202 da representacéo, com referéncia a entrega 'la no
Planalto Central'). Walmir também foi identificado como visitante do escritério
de lavagem de dinheiro de Alberto Youssef em Sao Paulo (f. 206 da



representacéo). E ele ainda, como ja mencionado, o responsavel pelo envio da
mensagem eletrénica de congratulagbes a Alberto Youssef pelo sucesso na
negociagao do precatério com o Governo do Estado do Maranhao. Entre outros
responsaveis identificados, estariam ainda Jodo Eduardo Cerdeira de Santana,
Jodo de Teive e Argolo, Augusto Cesar Ribeiro Pinheiro, Ednaldo Alves da
Silva, Sandra Rafael Guimaraes, todos com registros de visitas no escritorio de
lavagem de dinheiro de Alberto Youssef em Brasilia. Chama, alias, a atencao a
quantidade de visitas de agentes da UTC no escritério de lavagem de dinheiro
de Alberto Youssef. Jodo de Teive e Argolo esteve no local treze vezes e
Ednaldo Alves, cinquenta e trés vezes, por exemplo. Aqui, cumpre referéncia a
depoimento prestado na investigacdo por Carlos Alberto Pereira da Costa,
representante formal da GFD Investimentos, empresa de Alberto Youssef,
citado nas fls. 26-27 do parecer do MPF:

... que esclarece que participava apenas dos negdcios formais havidos entra a
GFD e a UTC, todavia existiam outros assuntos em que Alberto e Ricardo
Pessoa tratavam reservadamente; que, questionado acerca de quais assuntos
seriam esses, afirma que Alberto Youssef sempre foi bastante reservado,
sendo que com a transferéncia de Alberto Youssef para as instalagbes da GFD
observou que um funcionario da UTC, de nome Ednaldo, que possui cerca de
quarenta anos, alto, moreno, cabelo liso, cheio e escuro chegou algumas vezes
na sede da GFD da Rua Dr. Renato Paes de Barros trazendo sacolas de
dinheiro; que Alberto geralmente guardava o dinheiro no cofre, vindo inclusive a
comentar que estaria 'usando dinheiro da UTC' e que teria que devolvé-lo;, que,
reconhece nessa oportunidade a foto de Ednaldo Alves da Silva identificado
junto a portaria do prédio da Rua Dr. Renato Paes de Barros, 778, como
funcionario da UTC Engenharia como sendo a pessoa que viu anteriormente na
sede da GFD entregando sacolas contendo valores em espécie a Alberto
Youssef; (...)' Releva destacar que apreendidos documentos no escritorio de
Alberto Youssef consistentes em contabilidade informal dele, nos quais
constam o registro de varias e vultosas entregas de dinheiro por subordinado
de Alberto Youssef a pessoa identificadas como 'Walmir' e 'Sandra’, em
provavel referéncia a pessoas acima (fls. 227-229). Assim, por exemplo, na
planilha constante na fl. 227 da representagdo, constam langamentos de R$
400.000,00 em 07/01/2013, R$ 1.100.000,00 em 12/03/2013, R$ 813.000,00
em 09/04/2013, R$ 700.000,00 em 21/06/2013, R$ 150.000,00 em 28/06/2013,

R$ 395.000,00 em 02/07/2013, R$ 370.000,00 em 24/07/2013, R$ 409.000,00
em 31/07/2013 e R$ 554.000,00 em 07/08/2013. Langamentos igualmente
vultosos em nome de 'Walmir' e 'Sandra' encontram-se nas planilhas de 2011 e
2012 (fl. 229 da representacao). Todos esses elementos probatérios confirmam
que as transacgdes entre a UTC e Alberto Youssef, embora milionarias, davam-
se principalmente através de entrega de valores em espécie nos escritérios de
lavagem de dinheiro de Alberto Youssef ou por este a terceiros a pedido da
UTC. Para o Grupo Camargo Correa, os detalhamentos encontram no item 9
da representacao (fls. 232-295 da representacao). Esclareceu a autoridade
policial que, entre os anos de 2005 a 2014, as empresas do grupo e inclusive
consoércios dos quais teria feito parte, teriam celebrado contratos com a
Petrobras de cerca de R$ 6.183.513.629,79 e mais USD 17.174.979,27. A
transferéncia de valores da Camargo Correa as contas controladas por Alberto

Youssef envolvia esquema criminoso mais sofisticado, com a intermediacao
das empresa Sanko Sider e Sanko Servicos, como acima ja apontado.



Segundo dados acima ja apontados, a Construtora Camargo Correa S/A e o
Consércio Nacional Camargo Correa repassaram as empresas Sanko Sider e
Sanko Servigos, entre 2009 a 2013, cerca de R$ 113.000.000,00 e as duas
empresas transferiram cerca de R$ 29.210.787,58 as contas das empresas
controladas por Alberto Youssef no mesmo periodo. Nao ha justificativa
econdmica licita para essas transferéncias, que representam percentual
elevado do total repassado, ja que os unicos servigos prestados por Alberto
Youssef eram os relacionados a lavagem de dinheiro. O préprio Alberto
Youssef admitiu, em audiéncia, como visto que se tratava de repasse de
'‘comissdes' a ele préprio e de valores que seriam repassados ulteriormente
como 'vantagem indevida' a agentes publicos, entre eles Paulo Roberto Costa.
Interessante notar que Alberto Youssef e mesmo Marcio Bonilho afirmaram, em
seus depoimentos judiciais, que parte das 'comissdes' também eram
destinadas aos Diretores da Camargo Correa, havendo, portanto, leséo
também a propria empresa e aos acionistas. Laudo pericial de n°
1.786/2014/SETEC realizado no ambito da acdo penal 5026212-
82.2014.404.7000 (evento 968), demonstrou ainda que, na contabilidade da
empresa Sanko Servicos, a quase totalidade dos custos envolvidos na
prestacdo de servicos ao Consorcio Nacional Carmargo Correa estava
composto pelo pagamento as empresas de fachada controladas por Alberto
Youssef (reproduzido parcialmente na fl. 233-234 da representacao).Ainda
sobre a Camargo Correa, cumpre destacar que foram apreendidos contratos e
planilhas relativamente a pagamentos de comissdes vultosas envolvendo outra
empresa, de nome Clyde Union Imbil Ltda., fornecedora de bombas hidraulicas
para o Consércio Nacional Camargo Correa (fls. 253-262 da representacao).
Na planilha, para contrato entre o Consércio Nacional Camargo Correa e a
Clyde Union de R$ 22.754.804,04, & convencionada comissdo bruta de R$
3.254.804,04 (fl.258 da representacao). A propria planilha aponta os
beneficiarios das comissbes, entre eles a referéncia a sigla 'B + PR', em
provavel referéncia a Alberto Youssef (Beto) e a Paulo Roberto Costa, que
dividiiam 35% da comissdo. Interessante notar na planilha a referéncia a
percentual da comissao de 30% em favor da Sanko Sider ('SK') e de 15% a
prépria Camargo Correa (‘Construtora’). A previsdo de comissdes a propria
Construtora € mais um indicio do pagamento de vantagens indevidas aos
préprios dirigentes da Camargo Correa em detrimento da propria empresa e
dos acionistas, fato este também afirmado por Alberto Youssef e por Marcio
Bonilho em seus interrogatorios judiciais. As comissdes teriam sido pagas
mediante a emissao de notas fraudulentas de prestacao de servigcos pela GFD
Investimentos, envolvendo servicos de assessoria e consultoria e servigos
portuarios e ferroportuarios, em realidade inexistentes de fato, sendo a
tomadora a Clyde Union. Ainda relacionado, talvez remotamente, & Camargo
Correa, foram apreendidos documentos, contratos e notas fiscais, relativos a
pagamentos, em 2012, de R$ 1.494.318,42 por servicos de consultoria a
Empreiteira Rigidez, empresa esta, como visto controlada por Alberto Youssef.
Os pagamentos foram efetuados pela empresa Toshiba Infraestrutura América
do Sul Ltda., com sede em Curitiba, e, segundo o contrato, estariam
relacionados a remuneragao de servigos da Empreiteira Rigidez nas obras da
Petrobras na COMPERJ. A relagcao com a Camargo Correa decorre do fato de
empresa ligada, a Toshiba Sistemas de Transmissao e Distribuicdo do Brasil
Ltda., ter adquirido, em 2008, a empresa Camargo Correa Equipamentos e



Sistemas S/A. Nao se tem presente, porém, do envolvimento direto dos
dirigentes desta nos pagamentos efetuados pela Toshiba em 2012 a empresa
controlada por Alberto Youssef. Fossem neg6cios apenas entre empresas
privadas, a Camargo Correa, as empresas Sanko, a Clyde Union e a Toshiba
Infraestrutura, o expediente, embora fraudulento, ndo seria tdo grave.
Entretanto, a Camargo Correa repassou esses valores no ambito da execucéao
dos contratos relativos as obras na Refinaria Abreu e Lima, tratando-se em
realidade de repasses disfarcados de recursos publicos recebidos da empresa
estatal, que é quem, verdadeiramente, com eles arcou. Releva ainda destacar
que a empresa Construcbes e Comércio Camargo Correa celebrou, em
10/09/2012, contrato de consultoria com a empresa Costa Global Consultoria e
Participagdes Ltda., controlada por Paulo Roberto Costa, tendo realizado
pagamentos de R$ 3.172.000,00 até 10/12/2013. Segundo o proprio Paulo
Roberto Costa, tal contrato foi utilizado para disfarcar repasse de vantagem
indevida devida da época em que ele ocupava o cargo de Diretor de
Abastecimento da Petrobras e cujos pagamentos haviam ficado pendentes.
Apenas cerca de cem mil reais do contrato visariam remunerar servigos
efetivamente prestados de consultoria ap6s a contratagdo. Segundo
depoimentos ja citados de Alberto Youssef e Paulo Roberto Costa, os
principais responsaveis pelo esquema criminoso na Camargo Correa seriam
Eduardo Hermelino Leite, Dalton dos Santos Avancini e Jodo Ricardo Auler.
Eduardo Herminio Leite, Diretor Vice-Presidente da Camargo Correa, e
responsavel pela area de 6leo e gas da empresa, é referido pelo apelido
'Leitoso’ em dialogo que foi interceptado durante a investigacao, principalmente
entre Alberto Youssef e Marcio Bonilho (transcrito nas fls. 34-36 da
representacao policial). Dalton dos Santos Avancini €, por sua vez, Diretor
Presidente da Camargo Correa Constru¢des e Participagcdes S/A, enquanto
José Ricardo Auler, Presidente do Conselho de Administracdo da empresa.
Para a Engevix Engenharia S/A, os detalhamentos encontram no item 10 da
representacao (fls. 296-346 da representacao). Esclareceu a autoridade policial
que, entre os anos de 2007 a 2014, as empresas do grupo e inclusive
consoércios dos quais teria feito parte, teriam celebrado contratos com a
Petrobras de cerca de R$ 4.177.530.850,44. Segundo dados acima ja
apontados, a empresa Engevix, como lider do Consércio RNEST, um dos
responsaveis pelas obras na Refinaria Abreu e Lima, realizou depésitos de R$
3.260.349,00 na conta da MO Consultoria. Também ha depositos de R$
416.400,00 na GFD Investimentos e, ja na condicao de lider do Consércio
Integradora URC, de R$ 3.214.536,44 na conta da Empreiteira Rigidez. Nos
contratos celebrados entre a empreiteira e as empresas controladas por Alberto
Youssef ha sempre referéncia de que servicos de assessoria técnica e
consultoria estariam relacionados a obras da Petrobras. Foram interceptadas
mensagens eletrénicas trocadas entre Carlos Alberto Pereira da Costa,
representante formal da GFD Investimentos, e agentes da Engevix acerca dos
contratos, notas fiscais e pagamentos, isso mesmo neste ano de 2014 (fls. 316-
330 da representacdo). Em uma dessas mensagens, Carlos Costa enviou
procuracao da Engevix a ser outorgada por seu Presidente, Cristiano Kok, e
seu Vice-Presidente, Gerson de Mello Almada, para a realizagdo de cesséo de
créditos da GFD junto ao Engevix para o Banco Safra. As mensagens
confirmam que o relacionamento do grupo de Alberto Youssef com a Engevix



envolvia os diretores da empresa. Ha outras mensagens tratando da mesma
questao. Outra mensagem trata do contrato celebrado em 07/01/2014 entre a
Engevix e a GFD Investimentos, indicando que a relagao entre Alberto Youssef
e as empreiteiras prosseguiu mesmo depois da saida de Paulo Roberto Costa
da Diretoria de Abastecimento da Petrobras. Segundo depoimentos ja citados
de Alberto Youssef e Paulo Roberto Costa, Gerson de Mello Almada, seria o
principal responsavel pelo esquema criminoso na Engevix. Entre outros
responsaveis identificados na investigacado, estaria o referido Presidente da
empresa, Cristiano Kok. Como visitantes do escritério de lavagem de dinheiro
de Alberto Youssef foram identificados Renato de Jesus Monteiro e \Wagner de
Araujo Alves, como representantes da Engevix. Nas mensagens eletrénicas
acima referidas entre membros do grupo criminoso de Alberto Youssef e
agentes da Engevix e nos contratos celebrados com as empresas de fachada,
foram identificados também Carlos Eduardo Strauch Albero, Diretor Técnico da
Engevix Engenharia, Luiz Roberto Pereira, ex-Diretor da Engevix Engenharia,
Newton Prado Junior, Diretor Técnico da Engevix Engenharia. Para a Galvao
Engenharia, os detalhamentos encontram no item 11 da representacao (fls.
346-365 da representacao). Esclareceu a autoridade policial que, entre os anos
de 2008 a 2014, as empresas do grupo e inclusive consércios dos quais teria
feito parte, teriam celebrado contratos com a Petrobras de cerca de R$
7.631.010.183,50 mais USD 5.608.034,53. Segundo dados acima ja
apontados, na quebra de sigilo bancario, foram identificados depédsitos da
empresa Galvdo Engenharia de pelo menos R$ 1.530.158,56 na conta da
empresa MO Consultoria. Os valores totais sao, porém, superiores,
considerando notas fiscais apreendidas, que apontam pagamentos de R$
4.179.000,00 (fl. 355 da representacao). Foi ainda localizado outro contrato, da
Galvao Engenharia com a empresa CSA Project que foi utilizada por Alberto
Youssef antes da GFD Investimentos. O contrato celebrado em 05/11/2008
previa o pagamento de R$ 485.240,00 por servicos de consultoria no setor de
energia (fl. 359 da representacao). Segundo depoimentos ja citados de Alberto
Youssef e Paulo Roberto Costa, Erton Medeiros Fonseca, Diretor de Negocios
da Galvao Engenharia, seria o principal responsavel pelo esquema criminoso
na Engevix. Alberto Youssef mencionou sem muita seguranca ainda Dario de
Queiroz Galvao Filho e Eduardo de Queiroz Galvao, mas disse que José
Janene €& quem teria com eles tratado. Nos contratos celebrados entre a
Galvao Engenharia e as empresas de fachada, representam a empreiteira o
Diretor Presidente, Jean Alberto Luscher Castro, e o Diretor de Negécios, Erton
Medeiros Fonseca. Para a IESA Engenharia, os detalhamentos encontram no
item 11 (houve repeticdo do numero) da representacdo (fls. 365-380 da
representacao). Esclareceu a autoridade policial que, entre os anos de 2007 a
2010, as empresas do grupo e inclusive consoércios dos quais teria feito parte,
teriam celebrado contratos com a Petrobras de cerca de R$ 4.573.142.740,03.

Na busca e apreensao, foi localizada nota fiscal de R$ 386.000,00 emitida pela
MO Consultoria contra o Consorcio Ipojuca Interligacées, integrado pela IESA e
pela Queiroz Galvao (fl. 370 da representacao). Nao foi, porém, identificado o
registro do depoésito pertinente nos extratos bancarios da MO Consultoria.
Também foram apreendidas notas fiscais da R$ 386.000,00, da R$ 321.130,38
e R$ 250.000,00 emitidas pela Empreiteira Rigidez Ltda. contra o Consoércio
Ipojuca Interligagdes, integrado pela IESA e pela Queiroz Galvao (fl. 373 da



representacéo). Das notas, foi identificado o pagamento apenas da segunda.
Ainda apreendido contrato de consultoria celebrado entre a IESA e a empresa

Costa Global Consultoria e Participagbes Ltda., controlada por Paulo Roberto
Costa, com data de 16/04/2013, no montante de R$ 1.200.000,00 e as
respectivas notas fiscais, totalizando, porém, apenas oitocentos mil reais.
Como visto anteriormente, o préprio Paulo Roberto reconheceu que esses
contratos destinavam-se a disfarcar o repasse a ele de propinas cujo
pagamento havia ficado pendente e que os servigcos contratados nao teriam
sido, total ou parcialmente, prestados. Segundo depoimentos ja citados de
Alberto Youssef e Paulo Roberto Costa, a IESA participaria do cartel de
empreiteiras. Entretanto, ndo conseguiram lembrar dos representantes da
empresa com quem teriam tido contato. Nos contratos celebrados entre a IESA
e a Costa Global, os representantes da IESA sao Valdir Lima Carreiro e Otto
Garrido  Sparenberg, Diretor Presidente e Diretor de Operacgoes,
respectivamente. Para a Mendes Junior Trading Engenharia, os detalhamentos
encontram no item 12 da representacao (fls. 380-401 da representacao).
Esclareceu a autoridade policial que, entre os anos de 2007 a 2014, as
empresas do grupo e inclusive consorcios dos quais teria feito parte, teriam
celebrado contratos com a Petrobras de cerca de R$ 3.135.207.992,35.
Segundo dados acima ja apontados, na quebra de sigilo bancario, foram
identificados pagamentos de pelo menos R$ 3.021.970,00 pela Mendes Junior
na conta da empresa GFD Investimentos. Também identificados depdsitos de
R$ 2.533.950,00 na conta da GFD e de R$ 2.208.000,00 na conta da
Empreiteira Rigidez pelo Consércio Mendes Junior. Os contratos celebrados
entre as empresas reportam-se, em regra, a servigos contratados em obras da
Petrobras, por exemplo na Refinaria de Paulinia, em Sao Paulo. Um dos
contratos reporta-se a consultoria para um terminal portuario. Segundo
depoimentos ja citados de Alberto Youssef e Paulo Roberto Costa, Sergio
Cunha Mendes, Diretor Vice-Presidente Executivo da Mendes Junior, e Rogério
Cunha de Oliveira, Diretor de Oleo e Gas da Mendes Junior, seriam os
principais responsaveis pelo esquema fraudulento na Mendes Junior. E o0 nome
de Sergio Cunha Mendes, alias, que se encontra anotado na aludida agenda
de Paulo Roberto Costa como sendo seu contato na Mendes Junior. Nos
contratos celebrados entre a Mendes Junior e as empresas de fachada,
representam a empreiteira Angelo Alves Mendes, Diretor Vice-Presidente da
Mendes Junior, e Rogério Cunha de Oliveira, ja citado. Pelo Consércio Mendes
Junior, assinam José Humberto Cruvinel Resente, Luis Domingos de Prince e
Ricardo Teixeira Fontes. Para a Construtora Queiroz Galvdo S/A, os
detalhamentos encontram no item 13 da representacdo (fls. 401 da
representacao). Esclareceu a autoridade policial que, entre os anos de 2006 a
2014, as empresas do grupo e inclusive consoércios dos quais teria feito parte,
teriam celebrado contratos com a Petrobras de cerca de R$ 8.996.284.630,83 e
mais USD 233.799.423,09. Na busca e apreensao, foi localizada nota fiscal de
R$ 386.000,00 emitida pela MO Consultoria contra o Consércio Ipojuca
Interligagdes, integrado pela IESA e pela Queiroz Galvao (fl. 410 da
representacao). Nao foi, porém, identificado o registro do depdsito pertinente
nos extratos bancarios da MO Consultoria. Também foram apreendidas notas
fiscais da R$ 386.000,00, da R$ 321.130,38 e R$ 250.000,00 emitidas pela
Empreiteira Rigidez Ltda. contra o Consorcio Ipojuca Interligagdes, integrado
pela IESA e pela Queiroz Galvao (fl. 414 da representacédo). Das notas, foi



identificado o pagamento apenas da segunda. Ainda apreendido contrato de
consultoria celebrado entre a Queiroz Galvao e a empresa Costa Global
Consultoria e Participagbes Ltda., controlada por Paulo Roberto Costa, com
data de 04/03/2013, no montante de R$ 600.000,00 e as respectivas notas
fiscais. Como visto anteriormente, o proprio Paulo Roberto reconheceu que
esses contratos destinavam-se a disfarcar o repasse a ele de propinas cujo
pagamento havia ficado pendente e que os servicos nado teriam, total ou
parcialmente, sido prestados. Segundo depoimentos ja citados de Alberto
Youssef e Paulo Roberto Costa, lldefonso Colares Filho e Othon Zanéide de
Moraes Filho seriam os principais responsaveis pelo esquema fraudulento na
Queiroz Galvao. Ainda relativamente as provas, incluiu a autoridade policial, na
representacao, informacdes sobre os subordinados de Alberto Youssef na
atividade de lavagem de dinheiro (fls. 6-24 da representagao). Parte deles ja foi
denunciada. Entretanto, destaca a autoridade policial trés deles que estavam
especificamente encarregados de transportar vultosos valores em espécie e
realizar entregas a agentes publicos. Um deles seria Jayme Alves de Oliveira
Filho, vulgo 'Careca’. Segundo a representacédo policial, a contabilidade
informal de Alberto Youssef aponta que ele teria entregue nos anos de 2011-
2012 cerca de R$ 13.042.800,00, USD 991.300,00 e 375.000 euros, tudo em
espécie. Como prova, além dos registros na contabilidade informal, constam
interceptacdes de mensagens telematicas e ainda diversos registros de entrada
dele no escritério de lavagem de dinheiro de Alberto Youssef.
Surpreendentemente, Jayme é agente da Policia Federal que, aparentemente,
servia-se da facilidade do cargo para realizar os transportes. A atuacao dele e
ainda de um terceiro ja denunciado, Rafael Angulo Lopes, também foi
confirmada pelo depoimento de Carlos Alberto Pereira da Costa, representante
formal da GDF Investimentos:

'‘QUE, com relagdo ao transporte de dinheiro em espécie afirma que desde
aproximadamente 2009/2010 observou a movimentagdo de pessoas junto ao
escritério de ALBERTO YOUSSEF na Avenida Sdo Gabriel em S&o Paulo
carregando malas e sacolas, dentre elas ADARICO NEGROMONTE, RAFAEL
ANGULO LOPES e um policial de nome JAIME transportando valores em
espécie; QUE , perguntado de como sabe que havia dinheiro nessas malas e
sacolas afirma que em algumas oportunidades foi solicitado ao declarante que
auxiliasse na contagem/conferencia dos valores, recordando-se que os valores
nas malas e sacolas variavam entre quinhentos e setecentos mil reais nas
oportunidades em que foi convocado para ajudar;' (fl. 11 da representagéo).
Quanto a Adarico Negromonte Filho, a representacdo nao apresenta tantas
provas. Mas, além do depoimento acima, o nome dele como responsavel pelas
entregas de dinheiro é informado em troca de mensagens telematicas entre
Alberto Youssef e seus clientes, como no aludido episdédio no qual José
Ricardo da OAS solicitou a Alberto Youssef a entrega de valores em
Canoas/RS (fls. 99-100 da representagao). Estas, em breve sintese, as provas
que apontam, no ambito das empreiteiras, os responsaveis especificos pelos
crimes. Presentes, portanto, na analise sintetizada das provas relatadas na
representacdo, nao s6 provas, em cognicdo sumaria, da materialidade dos
crimes do art. 90 da Lei n.° 8.666/1993, do art. 1.° da Lei n°® 9.613/1998, e dos
arts. 304 e 333 do CP, mas também relevantes provas de autoria e
participagdo dos individuos especificados. Repetindo, as empreiteiras em
questao, algumas delas as maiores do Pais, frustravam mediante ajuste prévio



as licitacdes da Petrobras, definindo previamente a ganhadora que tinha entéo
condi¢des de propor o maior preco possivel a Petrobras e sem concorréncia
real. O produto do crime decorrente do ajuste dos procedimentos licitatérios e
do preco foi, sucessivamente, lavado pelas empreiteiras mediante o servigo
prestado, este sim verdadeiro, por Alberto Youssef. O dinheiro sujo, embora
lavado, foi entao utilizado para pagamento de vantagens indevidas a agentes
publicos, configurando, na perspectiva dos pagadores, o crime de corrupgao
ativa do art. 333 do CP. Também presentes provas de crimes de utilizacao de
documentos falsos perante este Juizo, em vista da apresentacado de contratos
e notas fiscais fraudulentas, sem qualquer ressalva, pelas empreiteiras nos
aludidos inquérito (art. 304 c/c art. 299 do CP). Pode-se ainda cogitar da
presenca de indicios do crime de associa¢ao criminosa, do art. 288 do CP, ou
até mesmo do crime de pertinéncia a organizagéo criminosa do art. 2° da Lei n°
12.850/2013. A competéncia para o processo e julgamento desses crimes, com
algumas ressalvas, é desta 132 Vara Federal Criminal de Curitiba. Em primeiro
lugar, pela O6bvia conexdo com as ja mencionadas acgdes penais e
investigacbes da assim denominada Operagdo Lavajato. Em especial,
destaquem-se as acgdes penais 5025699-17.2014.404.7000 e 5026212-
82.2014.404.7000, e inquéritos e processos investigatorios sobre os quais elas
se basearam (especialmente o inquérito 5049557-14.2013.404.7000), nos
quais foram colhidas as provas aqui reiteradamente citadas. Em segundo lugar,
cumpre observar que os fatos delitivos se espalharam pelo territério nacional. O
esquema criminoso teria sido empregado em todo contrato do cartel com a
Petrobras, envolvendo, por exemplo, as obras da Refinaria Abreu e
Lima/RNEST, em Pernambuco, do Complexo Petroquimico do Rio de
Janeiro/COMPERJ, no Rio de Janeiro, e da Refinaria Presidente Getulio
Vargas - REPAR, em Araucaria/PR. Como ja adiantado, tramita, alias, por este
Juizo inquérito, de n° 5001969-79.2011.404.7000, para apurar
superfaturamento nas obras da Refinaria Presidente Getulio Vargas - REPAR,
em Araucaria/PR, regidao metropolitana de Curitiba, ou seja relativamente a
crimes antecedentes a lavagem de dinheiro ocorridos no ambito territorial de
jurisdicao desta Vara. Agregue-se ainda que, como adiantado, foi oportunizado,
a pedido da autoridade policial, as empreiteiras, em inquéritos especificos
instaurados perante este Juizo, esclarecer os fatos, ou seja, os depositos
efetuadas nas contas controladas por Alberto Youssef. Para surpresa deste
Juizo, parte das empreiteiras omitiu-se, mas o que € mais grave, parte delas
simplesmente apresentou os contratos e notas fraudulentas nos inquéritos,
conduta esta que caracteriza, em tese, novos crimes de uso de documento
falso (art. 304 cc art. 299 do CP), fatos estes também submetidos a
competéncia territorial deste Juizo. A competéncia € também da Justica
Federal, pois, nas agdes penais conexas, ha crimes federais, como crimes
financeiros de evasao fraudulenta de divisas (art. 22 da Lei ° 7.492/1986),
inclusive tendo por objeto o envio ao exterior dos recursos lavados da
Petrobras S/A, como lavagem de produto de crimes contra a Administracéao
Publica Federal (acao penal 5047229-77.2014.404.7000) e lavagem de produto
de trafico internacional de  drogas (acao penal 5025687-
03.2013.2014.404.7000). Mesmo na lavagem envolvendo as empreiteiras,
diante dos registros de que parte do dinheiro repassado a Alberto Youssef teria
sido ulteriormente destinado ao exterior, mediante transferéncias da MO
Consultoria, Empreiteira Rigidez, RCI Software e GDF Investimentos as



empresas Bosred Servicos de Informatica Ltda. - ME, HMAR Consultoria em
Informatcia Ltda. - ME, Labogen S/A Quimica Fina e Biotecnologia, Industria e
Comércio de Medicamentos Labogen S/A, Piroquimica Comercial Ltda. — EPP
e RMV & CVV Consultoria em Informatica Ltda. - ME, controladas por Leonardo
Meirelles. Segundo consta na ja referda acdo penal 5025699-
17.2014.404.7000, USD 444.659.188,75, foram enviados ao exterior
fraudulentamente por essas empresas. A MO Consultoria, por exemplo,
transferiu cerca de R$ 10.419.911,00 a Labogen, R$ 6.785.200,00 a Industria
Labogen e R$ 4.256.350,00 a Piroquimica (conforme Laudo 190/2014,
reproduzido parcialmente na fl. 39 da representacdo), havendo fundada
suspeita de que parte desses valores foi também enviado ao exterior. Também
ha registro de operacdes de lavagem envolvendo depdsitos diretos no exterior,
como os aludidos depésitos de USD 4.800.000,00 efetuados na conta da Santa
Thereza Services, controlada por Alberto Youssef e mantida no PKB Bank na
Suica, pela OAS Investments Limited, subsidiaria da matriz brasileira. Merece
também especial referéncia a admissdo pelo criminoso colaborador Paulo
Roberto Costa de que recebeu depédsitos das empreiteiras em contas off-shore
no exterior, especialmente na Suica, fazendo parte do acordo de colaboracao a
perda desses valores:

Juiz Federal: - O senhor celebrou esse acordo com o Ministério Publico, ja foi
juntado aos autos, o senhor faz referéncia a algum patriménio. Primeiro esses
23 milhées de ddlares que o senhor teria em contas na Suiga, o senhor admitiu
a existéncia desses valores.

Paulo Roberto Costa: -Perfeitamente. Como ja assinei também um documento
junto ao Ministério Publico para devolugéo integral desses valores.

Juiz Federal: - O senhor também admitiu a existéncia de uma conta no Royal
Bank of Canada em Cayman, isso?

Paulo Roberto Costa: -Perfeito. Também ja assinado o documento de
devolugéo total do valor.

Juiz Federal: - Esses valores que o senhor tinha nessas contas eram
provenientes de, vamos dizer, vantagens indevidas que o senhor recebeu?
Paulo Roberto Costa: -Perfeito.

Juiz Federal: - Por seu trabalho, em decorréncia do seu trabalho como diretor
na Petrobras?

Paulo Roberto Costa: -Certo.' (evento 1.101 da agdo penal ..) Pela
transnacionalidade, a lavagem de recursos desviados da Petrobras S/A,
submete-se a competéncia da Justica Federal. Embora a Petrobras seja
sociedade de economia mista, a lavagem, com parte dos recursos sendo
enviados ao exterior, tem carater transnacional, ou seja iniciou-se no Brasil e
consumou-se no exterior. Por outro lado, o Brasil assumiu o compromisso de
prevenir ou reprimir crime de lavagem transnacional, tendo por antecedentes
crimes praticados contra a Administracdo Publica, entre eles corrupgcédo e
peculato, conforme art. 23 da Convencdo das Nacgdes Unidas contra a
Corrupcao de 2003 e que foi promulgada no Brasil pelo Decreto 5.687/2006.
Havendo previsao em tratado e sendo o crime de lavagem transnacional, incide
o art. 109, V, da Constituicdo Federal, que estabelece o foro federal como
competente. Cumpre também destacar que todas as acdes penais e
investigacées que compdem a assim denominada Operacao Lavajato ja foram,
por forca de liminar concedida pelo eminente Ministro Teori Zavascki na
Reclamacado 17.623/PR, remetidas em 20/05/2014, ao Egrégio Supremo



Tribunal Federal. Posteriormente, a 22 Turma do Egrégio Supremo Tribunal
Federal, apreciando, em 10/06/2014, Questdao de Ordem suscitada na Acéao
Penal 871, decidiu, por unanimidade, seguindo voto do proprio Ministro Teori
Zavascki, que a competéncia para processo e julgamento das agcdes penais e
para o processo das investigacdes era da primeira instancia, ndo havendo no
polo passivo ou como investigados autoridades com foro privilegiado.
Esclareca-se que, muito embora Paulo Roberto Costa e Alberto Youssef
tenham declarado, em seus depoimentos judiciais, que teria havido desvio de
valores de obras da Petrobras para pagamento de propina a agentes publicos,
esses fatos ndo compdem o objeto da presente representacdo e das
investigacées em curso perante este Juizo. A representacao e as investigacbes
abrangem somente os crimes de lavagem e os seus antecedentes, os
licitatorios, portanto, fatos anteriores aos crimes de corrugdo ativa. Também
abrange os crimes de corrupgao, mas, quanto a estes, somente o pagamento
de vantagem indevida a Paulo Roberto Costa. Quanto ao suposto pagamento
de vantagem indevida pelas empreiteiras a agentes publicos, alguns
eventualmente com foro privilegiado, a competéncia € do Supremo Tribunal
Federal, que ja se encontra com o material probatério pertinente,
especialmente os depoimentos prestados por Paulo Roberto Costa no
procedimento de colaboragao premiada, aqui, alias, nao utilizados de qualquer
forma. Cabera a Suprema Corte decidir acerca do desmembramento ou nao
das investigacbes e de eventual acdo penal em relagdo aos crimes com
envolvimento de agentes publicos com foro privilegiado, como a corrupgao
ativa e passiva na relacao empreiteiras/agentes publicos. Ja em relagdo aos
crimes licitatorios antecedentes, aos crimes de lavagem, este também
anteriores a propria corrup¢ao, € ao crime de corrupgcdao do ex-Diretor da
Petrobras, nos quais nédo ha indicios de participagdo de autoridades com foro
privilegiado, a competéncia € da Justica Federal de primeiro grau de jurisdigcao,
na linha da decisédo ja exarada pela 22 Turma do Egrégio Supremo Tribunal
Federal na Questao de Ordem suscitada na Agcao Penal 871. Na linha, alias, da
recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, aquela Egrégia Corte tem
mantido sua competéncia criminal apenas sobre autoridades com foro
privilegiado, desmembrando o processo em relacdo a coautores e participes
sem foro, com a remessa destes aos Juizos de primeira instancia. Nesse
sentido, por exemplo, Inquérito 3515 AgR/SP, Pleno, Relator Min. Marco
Aurélio, un., j. 13/02/2014, DJe de 14/03/2014, e Acao Penal 853, Ministra
Rosa Weber, decisao monocratica de 19/05/2013, DJe 22/05/2014. No caso
presente, no qual os crimes que constituem objeto da representacao,
licitatérios, lavagem e corrupgao ativa, esta somente de Paulo Roberto Costa,
sequer contam com a participacao de parlamentares federais, ha menos ainda
causa para a competéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal. Definida a
competéncia deste Juizo e examinadas as provas presentes, passa-se a
examinar os requerimentos da autoridade policial, iniciando pelas prisbées
preventivas requeridas. Conforme analise probatéria ja realizada, encontram-se
presentes os pressupostos da prisdo preventiva, especificamente boa prova de
materialidade e de autoria. Falta o exame dos fundamentos. Os crimes
narrados na representagao policial estenderam-se por periodo consideravel de
tempo, pelo menos de 2006 a 2014. Mantiveram-se até mesmo apo6s a saida
de Paulo Roberto Costa da Diretoria de Abastecimento da Petrobras, o que é
revelado pela realizacao de pagamentos posteriores pelas empreiteiras nao sé



a ele, mas também a Alberto Youssef, havendo como, ja apontado
pagamentos, que datam de 2013 e até 2014, nas vésperas das prisdes
cautelares de ambos. Os crimes, além de reiterados e habituais, teriam
significativa dimensao. Nos dizeres dos criminosos colaboradores, o ajuste
entre as empresas do cartel teria frustrado dezenas de licitagées milionarias da
Petrobras S/A desde aproximadamente 2006, levando com que a empresa
estatal se submetesse a propostas de pregcos sem a efetiva concorréncia.
Também segundo os criminosos colaboradores, um a trés por cento do valor
de cada contrato celebrado pela Petrobras com as empresas do cartel era
destinado ao esquema criminoso, para lavagem, em parte por Alberto Youssef,
e posterior destinagado para pagamentos de propinas. Tomando-se os valores
milionarios ou bilionarios destes contratos, os danos sofridos pela empresa
estatal, cujo acionista majoritario € a Unido Federal e, em ultima analise, o
povo brasileiro, atingem milhées ou até mesmo bilhées de reais. Os depositos
identificados nas contas controladas por Alberto Youssef, eles mesmo vultosos,
na casa de milhdes de reais, representam uma fracdo de um esquema,
segundo os criminosos colaboradores, muito maior. O esquema criminoso,
especialmente a lavagem de dinheiro, foi desenvolvida de forma habitual,
profissional e sofisticada durante anos, sempre com grande lesao aos recursos
publicos. S6 foi descoberta apds grande esforco de investigacdo da Policia
Federal e do Ministério Publico Federal, com auxilio da Receita Federal, e, em
parte, em decorréncia da colaboragcdo de criminosos. Grande parte do
esquema criminoso permanece ainda encoberto, sem que se tenha certeza de
que todos os responsaveis serao identificados e todo o dinheiro desviado
recuperado. Em um contexto de criminalidade desenvolvida de forma habitual,
profissional e sofisticada durante anos, ndo ha como nao reconhecer a
presencga de risco a ordem publica, inclusive de reiteracdo de condutas, caso
nao tomadas medidas drasticas para sua interrupgcdo. Nao se tem a ilusao de
que a prisdo cautelar de alguns participantes, especificamente de um dos
operadores da lavagem - e haveria outros, segundo o0s criminosos
colaboradores - e de um dos beneficiarios - e haveria outros, também segundo
os criminosos colaboradores, foi suficiente para interromper ciclo delitivo
milionario e que se estende por anos. Alias, com bem pontuou a autoridade
policial, ha semelhancas do esquema em questdao com aquele ja identificado
anos atras na investigacado das atividades da Construtora Delta, de Fernando
Cavendish (fl. 41 da representacao), ali também constando registros de
pagamentos milionarios por grandes empreiteiras a empresa que
aparentemente nao prestou os servicos correspondentes. A descoberta
daquele caso e o processo decorrente ndo tiveram eficacia suficiente para
interromper o esquema criminoso em questao, que persistiu mesmo apés. Isso
indica que a revelagao dos fatos e a mera perspectiva da acao penal nao tém,
infelizmente, efeitos preventivos suficientes para interromper os crimes. A esse
respeito, destaque-se ainda informacao levantada pelo MPF na fl. 87 do
parecer no sentido que as empreiteiras investigadas mantém, atualmente,
contratos ativos com a Administragdo Publica Federal de cerca de R$
4.211.203.081,25, presente risco de que 0 mesmo esquema criminoso, com
nuances diversas, esteja neles também sendo empregado. A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, mesmo resguardando a excepcionalidade da
prisdo preventiva, admite a medida para casos nos quais se constate
habitualidade criminosa e reiteracao delitiva:



‘A prisdo cautelar justificada no resguardo da ordem publica visa prevenir a
reproducgéo de fatos criminosos e acautelar o meio social, retirando do convivio
da comunidade o individuo que diante do modus operandi ou da habitualidade
de sua conduta demonstra ser dotado de periculosidade.’ (da ementa de varios
precedentes, dentre eles HC 106.067/CE, 6.2 Turma do STJ, Rel. Des. Jane
Silva, j. 26/08/2008; HC 114.034/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes, |j.
03/02/2009; HC 106.675, 6.2 Turma do STJ, Rel. Des. Jane Silva, |.
28/08/2008) 'Ndo ha falar em constrangimento ilegal quando a custédia
preventiva do réu foi imposta mediante idénea motivagdo, sobretudo na
garantia da ordem publica, para evitar a reiteragdo criminosa e acautelar o
meio social, dada a sua periculosidade.' (HC 100.714/PA, 5.2 Turma, Rel. Min.
Jorge Mussi, j. 18/12/2008). 'Nos termos da jurisprudéncia consolidada desta
Corte, a reiteragdo de condutas ilicitas, o que denota ser a personalidade do
paciente voltada para a pratica delitiva, obsta a revogagdo da medida
constritiva para garantia da ordem publica." (HC 75.717/PR, 5.2 Turma, Rel.
Des. Jane Silva, j. 06/09/2007)

‘A reiteracdo de condutas criminosas, denotando a personalidade voltada para
a pratica delitiva, obsta a revogagdo da medida constritiva para garantia da
ordem publica." (HC 64.390/RJ - 5.2 Turma - Rel. Min. Gilson Dipp, j.
07/12/2006) Essa jurisprudéncia nao discrepa da adotada pelo Supremo
Tribunal Federal, v.g.:

‘A decretagdo da priséo preventiva baseada na garantia da ordem publica esta
devidamente fundamentada em fatos concretos a justificar a segregacédo
cautelar, em especial diante da possibilidade de reiteragdo criminosa, a qual
revela a necessidade da constricdo.' (HC 96.977/PA, 1.2 Turma, Rel. Min.
Ricardo Lewandowski, j. 09/06/2009) 'Prisdo preventiva para garantia da ordem
publica face a circunstéancia de o réu ser dado a pratica de roubos qualificados
pelo emprego de arma de fogo em concurso de pessoas. Real possibilidade de
reiteracdo criminosa. A periculosidade do réu, concretamente demonstrada,
autoriza a privagédo cautelar da liberdade para garantia da ordem publica.' (HC
96.008/SP, 2.2 Turma, Rel. Min. Eros Grau, j. 02/12/2008)

E certo que a maioria dos precedentes citados ndo se refere a crimes de
lavagem de dinheiro, mas o entendimento de que a habitualidade criminosa e
reiteracao delitiva constituem fundamentos para a prisdo preventiva é aplicavel,
com as devidas adaptacdes, mesmo para crimes desta espécie. Afinal, o fato
de tratarem-se de crimes de lavagem de dinheiro, ou seja, crimes comumente
qualificados como 'crimes de colarinho branco', ndo exclui o risco a ordem
publica. Crimes de colarinho branco podem ser tdo ou mais danosos a
sociedade ou a terceiros que crimes praticados nas ruas, com violéncia como
ja apontava o sociélogo Edwin Sutherland (1883-1950) em seu classico estudo,
White-Collar Criminality, de 1939:

'O custo financeiro do crime de colarinho-branco é provavelmente muitas vezes
superior ao do custo financeira de todos os crimes que sdo costumeiramente
considerados como constituindo 'o problema criminal’. Um empregado de uma
rede de armazéns apropriou-se em um ano de USD 600.000,00, que foi seis
vezes superior das perdas anuais decorrentes de quinhentos furtos e roubos
sofridos pela mesma rede. Inimigos publicos, de um a seis dos mais
importantes, obtiveram USD 130.000,00 através de furtos e roubos em 1938,
enquanto a soma furtada por Krueger [um criminoso de colarinho branco norte-



americano] é estimada em USD 250.000,00 ou aproximadamente duas vezes
mais. (...)

A perda financeira decorrente do crime de colarinho-branco, mesmo téao
elevada, é menos

importante do que os danos provocados as relagbes sociais. Crimes de
colarinho-branco

violam a confianga e, portanto, criam desconfianga, que diminui a moral social
e produz

desorganizagdo social em larga escala. Outros crimes produzem relativamente
menores efeitos

nas instituigbes sociais ou nas organizagbes sociais.' (SUTHERLAND, Edwin H.
White-Collar

Criminality. In: GEIS, Gilbert; MEIER, Robert F.; SALINGER, Lawrence M. (ed.)
White-

Collar Crime: classic and contemporary views. 3. ed. New York: The Free
Press, 1995, p. 32.)

O respeito ao Estado de Direito demanda medida severa, mas necessaria, para
coibir novas infragcdes penais por parte dos investigados, por ser constatada a
habitualidade criminosa e reiteracao delitiva, com base em juizo fundado nas
circunstancias concretas dos crimes que constituem objeto deste processo. A
gravidade em concreto dos crimes também pode ser invocada como
fundamento para a decretacdo da prisdo preventiva. A credibilidade das
instituicbes publicas e a confianga da sociedade na regular aplicagcado da lei e
igualmente no Estado de Direito restam abaladas quando graves violagbes da
lei penal nao recebem uma resposta do sistema de Justica criminal. Nao se
trata de antecipacao de pena, nem medida da espécie é incompativel com um
processo penal orientado pela presuncao de inocéncia. A esse respeito, releva
destacar o seguinte precedente do Supremo Tribunal Federal.

'HABEAS CORPUS. PRISAO CAUTELAR. GRUPO CRIMINOSO.
PRESUNCAO DE INOCENCIA. CRIME DE EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO. SUMULA 691. 1. A presuncdo de inocéncia, ou de né&o
culpabilidade, é principio cardeal no processo penal em um Estado
Democratico de Direito. Teve longo desenvolvimento histérico, sendo
considerada uma conquista da humanidade. Ndo impede, porém, em absoluto,
a imposi¢cdo de restricbes ao direito do acusado antes do final processo,
exigindo apenas que essas sejam necessarias e que ndo sejam prodigalizadas.
Né&o constitui um véu inibidor da apreensdo da realidade pelo juiz, ou mais
especificamente do conhecimento dos fatos do processo e da valoragdo das
provas, ainda que em cogni¢do sumaria e provisoria. O mundo ndo pode ser
colocado entre parénteses. O entendimento de que o fato criminoso em si ndo
pode ser valorado para decretagdo ou manutengdo da prisdo cautelar ndo é
consentaneo com o proprio instituto da prisédo preventiva, ja que a imposi¢cdo
desta tem por pressuposto a presencga de prova da materialidade do crime e de
indicios de autoria. Se as circunstancias concretas da pratica do crime revelam
risco de reiteragcdo delitiva e a periculosidade do agente, justificada esté a
decretagdo ou a manutengdo da prisdo cautelar para resguardar a ordem
publica, desde que igualmente presentes boas provas da materialidade e da
autoria. 2. Ndo se pode afirmar a invalidade da decretagdo de priséo cautelar,
em sentencga, de condenados que integram grupo criminoso dedicado a prética
do crime de extorsdo mediante sequestro, pela presenga de risco de reiteragdo



delitiva e a ordem publica, fundamentos para a preventiva, conforme art. 312
do Codigo de Processo Penal. 3. Habeas corpus que ndo deveria ser
conhecido, pois impetrado contra negativa de liminar. Tendo se ingressado no
mérito com a concessdo da liminar e na discussdo havida no julgamento, é o
caso de, desde logo, conhecé-lo para denega-lo, superando excepcionalmente
a Sumula 691." (HC 101.979/SP - Relatora para o acérddo Ministra Rosa
Weber - 12 Turma do STF - por maioria - j. 15.5.2012). Destaque-se ainda que
o Egrégio Tribunal Regional Federal da 42 Regidao, no exame das impugnacdes
das prisdes preventivas decretadas no ambito da assim denominada Operacgéo
Lavajato, reconheceu a necessidade da medida. Transcrevo, como exemplo,
acordao lavrado pelo eminente Desembargador Federal Jodo Pedro Gebran
Neto, mantendo prisdes cautelares de Alberto Youssef e Paulo Roberto Costa:
'HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. PRESENCA DOS REQUISITOS.
REITERACAO DELITIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA INSTRUCAO.
INOCORRENCIA. MEDIDA SUBSTITUTIVA. INSUFICIENCIA.

1. A prisdo proviséria € medida rigorosa que, no entanto, se justifica nas
hipéteses em que presente a necessidade para tanto e sendo necessaria a
demonstragdo da existéncia de indicios da materialidade do crime, bem como
que haja indicio suficiente da autoria. 2. Verificada a presenga dos elementos
necessarios a aplicagdo da priséo preventiva. 3. A reiteragdo das condutas
delituosas imputadas ao paciente, demonstra ndo so6 sua indiferenga perante o
direito, mas também sua inteng&o de continuar praticando crimes, revelando
maior a ordem publica e a necessidade de cessar a atividade criminosa.
Hipétese em séo insuficientes a fixagdo de medidas cautelares diversas da
prisdo para obstar tal pratica.

(...)' (HC 5021362-33.2014.404.0000/PR - Rel. Desembargador Federal Jodo
Pedro Gebran Neto - 82 Turma do TRF4 - un. - j. 24/09/2014).

'HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. PRESENCA DOS REQUISITOS.
LIBERDADE PROVISORIA INDEFERIDA. INOCORRENCIA.

1. Existindo, segundo os elementos colhidos durante o inquérito policial,
fundadas razbées de autoria ou participagdo do indiciado indireta em crimes
contra o sistema financeiro nacional, presente a autorizagdo prevista no art. 1°,
Il da Lei n° 7.960/1989. 2. Infundada a tese de auséncia de pedido porquanto a
autoridade policial representou por pela prisdo preventiva, mais gravosa, tendo
atuado o magistrado com a cautela necessaria e deferido a medida somente
apos a tentativa de ocultagdo de provas. 3. A prisGdo preventiva & medida
rigorosa que, no entanto, se justifica nas hipéteses em que presente a
necessidade para tanto, sendo necessaria a demonstragdo da existéncia de
indicios da materialidade do crime, bem como que haja indicio suficiente da
autoria. 4. Verificada, nos autos da agé&o originaria, o risco a instrugdo criminal,
caracterizado pela tentativa de ocultagdo de provas, diretamente ou por
terceiros, mostra-se pertinente a segregagéo do paciente. 5. Ordem de habeas
corpus denegada.’ (HC 5005979-15.2014.404.0000/PR - Rel. Desembargador
Federal Jodo Pedro Gebran Neto - 82 Turma do TRF4 - un. - j. 09/04/2014).
Também merece referéncia a posigcdo adotada pelo eminente Ministro Teori
Zavascki, do Supremo Tribunal Federal, que, revendo decisédo inicial na
Reclamacéo 17.623/PR, manteve as prisbes cautelares dos presos na assim
denominada Operacéo Lavajato, reputando necessaria a prisdo cautelar
(Reclamacédo 17.623/PR, decisdo monocratica de 19/05/2014). Se esse foi o
posicionamento especifico da Corte de Apelagcdo e do Supremo Tribunal



Federal em relacdo aos meros operadores do esquema de lavagem de
dinheiro, como, v.g., Alberto Youssef, tanto mais em relacao aos verdadeiros
responsaveis, em uma das pontas, por todo o esquema criminoso, ou seja, 0s
controladores das empreiteiras e responsaveis diretos pela criagdo e
manutencao dele. Portanto, encontra-se evidenciado risco a ordem publica,
caracterizado pela pratica habitual e reiterada e que se estende ao presente,
de crimes de extrema gravidade em concreto, entre eles lavagem e crimes
contra a Administracdao Publica, o que impde a preventiva para impedir a
continuidade do ciclo delitivo e resgatar a confiangca da sociedade no regular
funcionamento das instituicdes publicas e na aplicacao da lei penal. Vislumbro
igualmente risco a investigagado e a instrugéo penal. Os crimes foram cometidos
através da producdo de uma gama significativa de documentos falsos,
especialmente contratos e notas fiscais, visando acobertar as transferéncias
milionarias para o grupo criminoso de Alberto Youssef. Ha risco de que,
mantidos sem controle os principais responsaveis, novas falsidades,
documentais ou mesmo com utilizacdo de testemunhas, serdo fabricadas,
prejudicando a integridade do processo. Nao se trata de um risco remoto.
Como adiantado, este Juizo, a pedido da autoridade policial, concedeu as
empreiteiras a oportunidade de esclarecerem os fatos e justificarem as
transferéncias as empresas controladas por Alberto Youssef no diversos
inquéritos individuais instaurados. Para surpresa deste Juizo, parte das
empreiteiras omitiu-se, mas, o0 que € mais grave, parte delas simplesmente
apresentou os contratos e notas fraudulentas nos inquéritos, o que caracteriza,
em tese, ndo s6 novos crimes uso de documento falso, mas também tentativa

de justificar os fatos de uma forma fraudulenta perante este Juizo, afirmando
como verdadeiras prestacbes de servicos técnicos de fato inexistentes. No
minimo, apresentando a documentacdo falsa em Juizo, deveriam ter
esclarecido o seu carater fraudulento. Jamais poderiam simplesmente
apresentar documentos fraudados ao Judiciario, sem desde logo esclarecer a
natureza deles. Se as empreiteiras, ainda em uma fase inicial da investigacao,
nao se sentiram constrangidas em apresentar documentos falsos ao Judiciario,
forcoso reconhecer que integridade das provas e do restante da instrucao
encontra-se em risco sem uma contramedida. Agregue-se que as empresas
investigadas sao dotadas de uma capacidade econdmica de grande magnitude,
o que lhes concede oportunidade para interferéncias indevidas, em varias
perspectivas, no processo judicial. Relata a autoridade policial que emissarios
das empreiteiras tentaram cooptar, por dinheiro ou ameaca velada, uma das
testemunhas do processo, a referida Meire Bonfim Pozza (fls. 420-432 da
representacéo). Os dialogos foram gravados e as tentativas de cooptagéo e
ameacas por um dos emissarios, identificado apenas como 'Edson', sao
relativamente explicitas, inclusive com referéncia reprovavel a familiar da
testemunha. Referida pessoa afirma, na gravacao, estar agindo a mando das
empreiteiras e estaria relacionada a advogados que teriam sido contratados
pelas empreiteiras e inclusive se deslocado para Curitiba, segundo a gravacao,
em avido fretado por uma das empreiteiras. Em depoimentos juntados pela
autoridade policial no evento 8 de Meire Bonfim Pozza, ela relatou que, embora
nao saiba o nome completo de 'Edson’, teria conhecido ele no escritério do
advogado Carlos Alberto Costa e Silva, que teria declarado a ela que teria sido
contratado pelas empreiteiras (‘as construtoras me contrataram para auxiliar e
fazer o meio de campo neste caso'). O episddio, bastante grave, ainda



necessita, porém, ser mais profundamente investigado, especialmente
buscando-se a identificacao e oitiva do referido 'Edson’, autor das ameacas, € a
relacdo deste com Carlos Alberto Costa e Silva. Ha noticia ainda, como
divulgado amplamente na imprensa, de que uma das empreiteiras envolvidas
no esquema criminoso teria pago vantagens indevidas a parlamentar federal ja
falecido para obstruir o andamento de pretérita Comissdo Parlamentar de
Inquérito sobre as atividades da Petrobras, a revelar a ousadia dos
investigados e o risco que a investigacdo e a instrucado sofrem. Também
merece referéncia, a ilustrar o poder das empreiteiras em cooptar e corromper
agentes publicos, o aludido episédio no qual utilizaram Alberto Youssef para
lograr éxito em 'negociagao' para o pagamento de precatério com o Governo do
Maranhdo, com graves indicios de pagamento de vantagens indevidas a
agentes publicos. Com o poder econdbmico de que dispéem, o risco de
prejudicarem as investigacbes e a instrucdo ou de obstruirem o processo
através da producado de provas falsas ou da cooptacdo de testemunhas e
mesmo de agentes publicos envolvidos de alguma forma no processo € real e
imediato. Encontra-se presente igualmente certo risco a aplicagao da lei penal.
Varias das empreiteiras, sendo todas, tem filiais no exterior, com recursos
econdmicos também mantidos no exterior, o que oportuniza aos investigados
facil refugio alhures, onde podem furtar-se a jurisdicdo brasileira.
Recentemente, noticiado em varios veiculos de imprensa que parte dos
investigados teria se refugiado no exterior, temeroso de prisdes cautelares.
Embora esse tipo de noticia deva ser visto com reservas o fato € que a
autoridade aponta, mediante consulta aos registros de controle de fronteiras da
Policia Federal, que varios dos investigados tém feito frequentes viagens para
fora do pais desde agosto deste ano e que alguns inclusive n&o teriam voltado
(fl. 443 da representacao):

'‘Cabe ainda destacar, conforme informagdo anexa, quetrata do fluxo migratério
dos investigados, ha diversos deles que tem empreendido viagens constantes
ao exterior, como por exemplo no caso de LEO PINHEIRO, da OAS
ENGENHARIA, que tem passado longos periodos no exterior. Da mesma
forma, os executivosda CAMARGO CORREA (JOAO RICARDO AULER),
AGENOR FRANKLIN MAGALHAES MEDEIROS e PEDROMOROLLO JUNIOR
(OAS ENGENHARIA), bem como SERGIO CUNHA MENDES, da MENDES
JUNIOR ENGENHARIA, que se encontra fora do pais desde 14/10/2014 (salvo
alguma falha no sistema de registro migratério). Outrossim, é curioso ainda o
fato de que muitos dos investigados estiveram fora do pais no més de agosto,
em periodos coincidentes." Comportamento similar tem adotado Fernando
Soares, tendo ele, por exemplo, segundo registros de fronteira, ficado fora do
pais durante todo o més de outubro, retornando no dia 24/10 e deixado
novamente o pais em 27/10. Esclareca-se que, em agosto deste ano, surgiram
as primeiras noticias sobre possivel colaboracdo premiada de Paulo Roberto
Costa, o que ¢é indicativo de que as viagens ao exterior estdo motivadas pelo
receio do processo. Esclareca-se que nao se trata de qualquer preconceito em
relacdo a empreiteiras ou a investigados com elevado poder econémico, mas
uma constatagdo de riscos aos quais 0 processo se encontra submetido. E
indiferente para a Justica se o investigado & hipossuficiente ou afluente,
tratando-se aqui apenas de aplicar a lei. Nesse contexto, de risco a ordem
publica, de risco a investiga¢ao ou instrugao criminal e de risco a aplicagao da
lei penal, nao vislumbro como substituir de maneira eficaz a prisdo preventiva



por medida cautelar substitutiva. Nao ha, por exemplo, como interromper os
contratos das empresas com a Administracdo Publica Federal, ndo ha como
prevenir interferéncias indevidas na producgéo probatéria ou no processo, nem
ha como, mediante mero recolhimento de passaportes, prevenir, em pais com
fronteiras porosas e em relagédo a investigados afluentes, fuga ao exterior. A
bem da presuncao de inocéncia, resolvo, porém, limitar a prisdo preventiva,
medida drastica, aqueles investigados de maior importancia no esquema
criminosos, na esteira da posi¢cao adotada pela autoridade policial e pelo MPF.
Sobre este tema, permito-me ainda uma ultima reflexdo. A assim denominada
Operacao Lavajato, fruto de um competente trabalho de investigacdo e de
persecucado da Policia Federal e do Ministério Publico Federal, tem recebido
grande atencao da sociedade civil, inclusive com intensa exposi¢cao na midia. A
magnitude dos fatos tem motivado inclusive manifestagcbes das mais altas
autoridades do pais a seu respeito. Chamaram a atencao deste Juizo recentes
declaragdes sobre ela da Exma. Sra. Presidente da Republica, Dilma Roussef,
e do Exmo. Sr. Senador da Republica Aécio Neves. Apesar de adversarios
politicos na recente eleicao presidencial, ambos, em consenso, afirmaram, na
interpretacado deste julgador, a necessidade do prosseguimento do processo e
a importancia dele para o quadro institucional. Reclamou o Exmo. Sr. Senador,
em pronunciamento na Camara Alta, pelo 'aprofundamento das investigacdes e
exemplares puni¢cées aqueles que protagonizaram o maior escandalo de
corrupgao da histéria deste pais'. Quanto a Exma. Sra. Presidente, declarou,
em entrevista a jornal, que as investigacdes da Operacao Lavajato criaram uma
'oportunidade’ para coibir a impunidade no pais. Evidentemente, cabe ao
Judiciario aplicar as leis de forma imparcial e independentemente de apelos
politicos em qualquer sentido. Entretanto, os apelos provenientes de duas das
mais altas autoridades politicas do pais e que se encontram em campos
politicos opostos confirmam a necessidade de uma resposta institucional
imediata para coibir a continuidade do ciclo delitivo descoberto pelas
investigacbes, tornando inevitavel o remédio amargo, ou seja, a prisao
cautelar.Ante o exposto, defiro o requerido e decreto, com base no artigo 312
do CPP e em vista dos riscos a ordem publica, a investigacao, a instrugao
criminal e a aplicagdo da lei penal, a prisdo preventiva dos seguintes
investigados:

1. Eduardo Hermelino Leite, da Construtora Camargo Correa;

2. José Ricardo Nogueira Breghirolli, da OAS,;

3. Agenor Franklin Magalhaes Medeiros, da OAS;

4. Sergio Cunha Mendes, da Mendes Junior;

5. Gerson de Mello Almada, da Engevix; e

6. Erton Medeiros Fonseca, da Galvao Engenharia.

Expecam-se os mandados de prisdo preventiva, consignando a referéncia a
esta decisao e processo, aos crimes do art. 90 da Lei n.° 8.666/1993, do art. 1.°
da Lei n® 9.613/1998, e dos arts. 288, 304, 333 (somente pela corrupgéo ativa
de Paulo Roberto Costa) do CP. Consigne-se nos mandados de prisdo o home
e CPF de cada investigado e o endereco respectivo, com as qualificagdes da
representacao policial. Consigne-se nos mandados que a utilizacao de algemas
fica autorizada na efetivagdo da prisdo ou no transporte dos presos caso as
autoridades policiais imediatamente responsaveis pelos atos especificos
reputem necessario, sendo impossivel nesta decisdo antever as possiveis
reacdes, devendo, em qualquer caso, ser observada, pelas autoridades



policiais, a Sumula Vinculante n.° 11 do Supremo Tribunal Federal. Consigne-
se nos mandados autorizacado para que os investigados, apds a prisao, sejam
transferidos para a prisdo em Curitiba/PR. Autorizo a Policia Federal a incluir
os mandados em difusdo vermelha da Interpol caso nao sejam encontrados os
investigados para cumprimento da diligéncia. A Policia Federal ainda pleiteou a
prisdo preventiva de Ricardo Ribeiro Pessoa, da UTC, de Walmir Pinheiro
Santana, da UTC, de Othon Zanoide de Moraes Filho, da Queiroz Galvéao, e de
lldefonso Colares Filho, da Queiroz Galvado. O MPF opinou desvaforavelmente
a prisao preventiva, entendendo prudente a colheita de melhores provas, mas
posicionando-se pela decretacido da prisdo temporaria. Sem embargos dos
elementos probatoérios acima apontados acerca do envolvimento, em cognigcao
sumaria, deles na pratica de crimes, acolho a posicdo do MPF no ponto, sem
prejuizo de reavaliagdo ao final do prazo da temporaria, motivo pelo qual
denego, por ora, a preventiva, substituindo-a, como abaixo consignado, pela
temporaria. A Policia Federal ainda pleiteou a prisao preventiva de José
Aldemario Pinheiro Filho, da OAS. O MPF opinou desfavoravelmente a priséo
preventiva, entendendo prudente a colheita de melhores provas, mas
posicionando-se pela conducao coercitiva para prestacdo de depoimentos.
Pelos elementos probatérios acima apontados, ha, em cognicao sumaria,
suficientes indicios de autoria, sendo ele apontado tanto por Alberto Youssef
como por Paulo Roberto Costa, além dos outros dois colaboradores, como
responsavel na empreiteira pelo cartel. A autoridade policial esclareceu na
peticao do evento 8 que se trata de Leo Pinheiro, o que pode ter dado azo a
alguma confusao. Por outro lado, ha apontamentos de viagens frequentes dele
ao exterior, como acima informado pela autoridade, o que pode colocar a
aplicacao da lei penal em risco sem alguma medida cautelar. De todo modo,
em vista da posicao do MPF, mas tendo presente os indicios de autoria e
riscos acima apontados, resolvo adotar posicdo intermediaria entre o
pretendido pela autoridade policial e pelo MPF, decretando em substituicdo a
prisdo temporaria, sem embargo de reavaliagdo da questdo ao final do
prazo.Também pleiteou a prisdo preventiva de Carlos Alberto da Costa Siva,
que teria sido contratado pelas empreiteiras e, segundo a autoridade policial,
seria o0 mandante da tentativa de intimidacao e cooptagao da testemunha Meire
Pozza, como acima relatado. Sem embargo da gravidade do episddio, a
relacdo do autor das ameacas e emissario das empreiteiras, pessoa
identificada como 'Edson’', com referida pessoa precisar ser aprofundada, nao
havendo ainda elemento probatério suficiente para justificar a prisdo preventiva
de Carlos Alberto, sendo esta também a posicao do MPF (fl. 73 do parecer).
Indefiro, por ora, a prisdo preventiva de Carlos Alberto da Costa Siva,
reputando, porém, necessaria, em vista da gravidade da tentativa de
intimidagdo da testemunha e diante dos esclarecimentos prestado pela
autoridade policial na peticado do evento 8, a prisdo temporaria dele. Além da
prisdo preventiva, a autoridade policial pleiteou a prisao temporaria para coibir
perturbacao na colheita da prova. Ora, cf. analise probatéria acima, ha prova
relevante de que os investigados teriam se associado para praticar em série
crimes de gravidade. Foi colhida prova relevante no sentido de que os crimes
investigados envolvem uma série de fraudes documentais. Nessa perspectiva,
a prisao temporaria mostra-se imprescindivel, nos termos do artigo 1.°, |, Lei n.°
7.960/1989, para assegurar a colheita de provas, afastando os riscos de
ocultacao, destruicao e falsificacao, durante as buscas e apreensées deferidas



a seguir. Nao se trata de perspectiva remota. Na prépria Operacdo Lavajato,
constatada, nas buscas iniciais, destruicdo e ocultacdo de documentos pelos
entdo investigados Paulo Roberto Costa e Nelma Kodama. Além disso, a
medida dificultara uma concertacao fraudulenta entre os investigados quanto
aos fatos, garantindo que sejam ouvidos pela autoridade policial
separadamente e sem que recebam influéncias indevidas uns dos outros, como
prevé o artigo 191 do CPP. A medida, por evidente, ndo tem por objetivo forgar
confissbes. Querendo, poderdo os investigados permanecer em siléncio
durante o periodo da prisdo, sem qualquer prejuizo a sua defesa. Assim,
atendidos os requisitos do artigo 1.°, | e lll, Lei n.° 7.960/1989, sendo a medida
necessaria pelas circunstancias do caso, e observadas as conclusdes
provisorias expostas quanto a participacdo de cada um dos investigados nos
crimes, defiro o requerido pela autoridade policial e pelo MPF e decreto a
prisdo temporaria por cinco dias de:

1) Dalton dos Santos Avancini, da Construtora Camargo Correa;

2) Joao Ricardo Auler, da Construtora Camargo Correa;

3) Mateus Coutinho de Sa Oliveira, da OAS;

4) Alexandre Portela Barbosa, da OAS;

5) José Aldemario Pinheiro Filho, da OAS

6) Ednaldo Alves da Silva, da UTC,;

7) Carlos Eduardo Strauch Albero, da Engevix;

8) Newton Prado Junior, da Engevix;

9) Otto Garrido Sparenberg, da IESA;

10)Valdir Lima Carreiro, da IESA,;

11) Ricardo Ribeiro Pessoa, da UTC;

12) Walmir Pinheiro Santana, da UTC;

13) Othon Zanoide de Moraes Filho, da Queiroz Galvao;

14) lldefonso Colares Filho, da Queiroz Galvao;

15) Jayme Alves de Oliveira Filho, subordinado de Alberto Youssef;

16) Adarico Negromonte Filho, subordinado de Alberto Youssef; e

17) Carlos Alberto da Costa Siva, emissario das empreiteiras.

Expecam-se os mandados de prisdo temporaria, consignando neles o prazo de
cinco dias, e a referéncia ao artigo 1.° da Lei n.° 7.960/1989, ao crimes do art.
90 da Lei n.° 8.666/1993, do art. 1.° da Lei n°® 9.613/1998, e do arts. 288, 304 e
333 (somente pela corrupcao ativa de Paulo Roberto Costa) do CP. Consigne-
se nos mandados de prisdo o nome e CPF de cada investigado e o endereco
respectivo. Consigne-se nos mandados que a utilizagcdo de algemas fica
autorizada na efetivacdo da prisdo ou no transporte dos presos caso as
autoridades policiais imediatamente responsaveis pelos atos especificos
reputem necessario, sendo impossivel nesta decisdo antever as possiveis
reacdes, devendo, em qualquer caso, ser observada, pelas autoridades
policiais, a Sumula Vinculante n.° 11 do Supremo Tribunal Federal. Pleiteou
ainda o MPF a decretacdo da prisdo temporaria de Marcio Faria da Silva e
Rogério Santos de Araujo, dirigentes da Odebrecht, o que nao foi requerido
pela autoridade policial. Embora haja algumas provas da participacao da
Odebrecht no cartel de empresas e no pagamento de vantagens indevidas a
agentes publicos, ela decorre, por ora, principalmente da palavra dos
criminosos colaboradores, sem ainda provas documentais mais robustas que a
amparem. No contexto, entendo que, por ora, quanto a eles, nao se justifica a



decretacao da prisdo temporaria, motivo pelo qual indefiro a medida. Pleiteou
ainda o MPF a prisdo temporaria de Marice Correa de Lima, que conforme
acima ja explicitado, teria recebido valores vultosos em espécie de Alberto
Youssef em entrega solicitada pela OAS. Apesar do requerido, entendo que o
fato deve ser melhor esclarecido, ndo havendo prova que justifique a prisdo
temporaria dela. De todo modo, para fins investigatérios, autorizarei a medida
menos gravosa de sua condugao coercitiva para prestar depoimento. Pleiteou o
MPF, em seu parecer, a prisdao temporaria de Renato Duque e Fernando
Soares, vulgo Baiano. Como visto acima, Paulo Roberto Costa e Alberto
Youssef declararam que o mesmo esquema criminoso que desviou e lavou 2%
ou 3% de todo contrato da area da Diretoria de Abastecimento da Petrobras
também existia em outras Diretorias, especialmente na Diretoria de Servicos,
ocupada por Renato Duque, e na Diretoria Internacional, ocupada por Nestor
Cerveré. Nestes desvios, atuavam outros operadores que nao Alberto Youssef.
Fernando Soares, vulgo Fernando Baiano, estava encarregado da lavagem e
distribuicdo de recursos para agentes publicos relacionados ao PMDB. Na
prépria Diretoria de Abastecimento, 1% era lavado e distribuido por Alberto
Youssef, enquanto o remanescente era lavado e distribuido por outros
operadores, como Fernando Soares, vulgo Fernando Baiano. Augusto Ribeiro
de Mendonca Neto, da Toyo Setao, e Julio Gerin de Almeida Camargo,
confirmaram esses fatos e detalhes a respeito do pagamento de valores por
contratos da Petrobras a Renato Duque e a Fernando Soares. Merece
referéncia o fato ainda o fato de que, nos papéis apreendidos nas buscas e
apreensdes, foram encontradas planilhas com meng¢des de valores devidos ou
pagos a Fernando Soares, vulgo Fernando Baiano (FB), como por exemplo, no
inquérito 5049557-14.2013.404.7000, evento 205, arquivo ap-ingpol5, p. 3,
'FB=> R$ 600.000,00 (24707) + R$ 450.000,00 (31/07) + R$ 600.000,00
(09/08) + R$ 500.000,00 (09/09). Embora o depoimento de criminosos
colaboradores deva ser visto com reservas, cumpre destacar que o esquema
criminoso, em linhas gerais, encontra confirmacdo na prova documental,
especialmente, como visto, na prova documental das transferéncias sem causa
efetuadas em favor de contas controladas por Alberto Youssef por parte das
diversas empreiteiras. Além disso, como ja apontado, foram apreendidos, nas
buscas, papéis que apontam para o pagamento de valores expressivos para
Fernando Baiano. Nessas condigbes, reputo presente prova suficiente para,
nessa fase, acolher o pedido do MPF quanto a decretacao da prisao temporaria
de Renato de Souza Duque e Fernando Anténio Falcdo Soares, vulgo
Fernando Baiano. Expegcam-se o0s mandados de prisdo temporaria,
consignando neles o prazo de cinco dias, e a referéncia ao artigo 1° da Lei n.°
7.960/1989, ao crimes do art. 90 da Lei n.° 8.666/1993, do art. 1.° da Lei n°
9.613/1998, e dos arts. 288, 317 e 333 do CP. Consigne-se nos mandados de
prisdo o nome e CPF de cada investigado e o endereco respectivo. Pleiteou a
autoridade policial autorizagdo para a conducédo coercitiva de alguns
investigados para a tomada de seu depoimento (rol na fl. 456 da
representacao). Medida da espécie nao implica cerceamento real da liberdade
de locomocgéao, visto que dirigida apenas a tomada de depoimento. Mesmo com
a conducao coercitiva, mantém-se o direito ao siléncio dos investigados.
Expeca-se quanto a eles mandado de conducao coercitiva, consignando o
numero deste feito, a qualificacdo do investigado e o respectivo endereco
extraido da representacdo. Consigne-se no mandado que nao deve ser



utilizada algema, salvo se, na ocasiao, evidenciado risco concreto e imediato a
autoridade policial. Expeca-se ainda idéntico mandado em relacdo a Marice
Correa de Lima, com qualificagéo e endereco na fl. 72 do parecer do MPF, em
vista do acima ja consignado. Pleiteou a autoridade policial autorizacdo para
busca e apreensao de provas nos enderecos dos investigados e de suas
entidades ou empresas, tendo o MPF se manifestado favoravelmente a
medida. O quadro probatoério acima apontado € mais do que suficiente para
caracterizar causa provavel a justificar a realizacao de busca e apreensao nos
enderecos apontados. Observo, porém, que além dos enderecos das
empreiteiras ja citadas, pleiteou a autoridade policial também mandados de
busca e apreensdo em enderegco da Odebrecht Plantas Industriais e
Participacdes e de seus dirigentes Marcio Faria da Silva e Rogério Santos de
Araujo. Considerando que, embora nao tenham ainda sido localizadas provas
documentais de depdsitos dela em contas controladas por Alberto Youssef, foi
a empresa e seus dirigentes citada como participante do esquema criminoso do
cartel tanto por Alberto Youssef, como por Paulo Roberto Costa, além dos dois
outros colaboradores, ha justa causa para medida investigatoria, a busca e
apreensao, ja que esta nao implica em outras restricbes de direito. Entdo a
busca em enderecos relacionados a Odebrecht deve também ser deferida.
Assim, expecam-se, observando o artigo 243 do CPP, mandados de busca e
apreensao, a serem cumpridos durante o dia nos enderecos dos investigados e
entidades e empresas envolvidas, especificamente aqueles relacionados na
representacédo da autoridade policial (fls. 437-439 da representacao). Inclua-se
ainda os enderecos de Renato Duque e Fernando Soares relacionados na fl.
86 do parecer do MPF, bem como os endere¢os adicionais apontados para
Engevix na fl. 56 do parecer do MPF e para Queiroz Galvao na fl. 61 do
parecer do MPF. Observo que os enderegcos sdo ou dos investigados no
presente feito ou das empresas por eles controladas. Os mandados terdo por
objeto a coleta de provas relativa a pratica pelos investigados dos crimes de
cartel ou de frustracao a licitagao, crimes de lavagem de dinheiro, de corrupgao
e de falsidade, além dos crimes antecedentes a lavagem de dinheiro,
especificamente:

- registros e livros contabeis, formais ou informais, recibos, agendas, ordens de
pagamento e documentos relacionamentos a manutengcédo e movimentacao de
contas no Brasil € no exterior, em nome préprio ou de terceiros;

- HDs, laptops, pen drives, smartphones, arquivos eletrénicos, de qualquer
espécie, agendas manuscritas ou eletrénicas, dos investigados ou de suas
empresas, quando houver suspeita que contenham material probatério
relevante, como o acima especificado;

- arquivos eletrénicos com a contabilidade em meio digital das empreiteiras e
documentos relacionados com a contratagdo das empresas de fachada
investigadas (especialmente MO Consultoria, GDF Investimentos, RCI
Software, e Empreiteira Rigidez, entre outras);

- valores em espécie em moeda estrangeira ou em reais de valor igual ou
superior a R$ 100.000,00 ou USD 100.000,00 e desde que nao seja
apresentada prova documental cabal de sua origem licita (nas residéncias dos
investigados apenas e nao nas empresas).

Consigne-se nos mandados, em seu inicio, o nome dos investigados ou da
empresa ou entidade e os respectivos enderecos, cf. especificacdo feita pela
autoridade policial na representacdo. No desempenho desta atividade, poderao



as autoridades acessar dados armazenados em eventuais computadores,
arquivos eletrénicos de qualquer natureza, inclusive smartphones, que forem
encontrados, com a impressao do que for encontrado e, se for necessario, a
apreensao, nos termos acima, de dispositivos de bancos de dados, disquetes,
CDs, DVDs ou discos rigidos. Autorizo desde logo o acesso pelas autoridades
policiais do conteudo dos computadores no local das buscas e de arquivos
eletrénicos apreendidos, mesmo relativo a comunicagbes eventualmente
registradas. Autorizo igualmente o arrombamento de cofres caso nao sejam
voluntariamente abertos. Consigne-se estas autorizagbes especifica no
mandado. As diligéncias deverao ser efetuadas simultaneamente e se
necessario com o auxilio de autoridades policiais de outros Estados, peritos ou
ainda de outros agentes publicos, incluindo agentes da Receita Federal.
Considerando a dimensdo das diligéncias, deve a autoridade policial
responsavel adotar postura parcimoniosa na sua execuc¢ao, evitando a colheita
de material desnecessario ou que as autoridades publicas nao tenham
condi¢des, posteriormente, de analisar em tempo razoavel. Devera ser
encaminhado a este Juizo, no prazo mais breve possivel, relato e resultado das
diligéncias. Desde logo, autorizo a autoridade policial a promover a devolugao
de documentos e de equipamentos de informatica se, apdés seu exame,
constatar que nao interessam a investigacdo ou que nao haja mais
necessidade de manutencdo da apreensdo, em decorréncia do término dos
exames. Igualmente, fica autorizado a promover, havendo requerimento, cdpias
dos documentos ou dos arquivos eletrénicos e a entrega-las aos investigados,
as custas deles. A competéncia se estabelece sobre crimes e nao sobre
pessoas ou estabelecimentos. Assim, em principio, reputo desnecessaria a
obtencao de autorizacdo para a busca e apreensao do Juizo do local da
diligéncia. Esta s6 se faz necessaria quando igualmente necessario o concurso
de acao judicial (como quando se ouve uma testemunha ou se requer
intimacéo por oficial de justica). A solicitacdo de autorizagdo no Juizo de cada
localidade colocaria em risco a simultaneidade das diligéncias e o seu sigilo,
considerando a multiplicidade de enderecos e localidades que sofrerdo buscas
e apreensdes. Pleiteou a autoridade policial o sequestro de ativos mantidos
pelas empresas e investigados em suas contas correntes. Autorizam os artigos
125 do CPP e o artigo 4.° da Lei n.° 9.613/1998 o sequestro do produto do
crime. Viavel, assim, o decreto do bloqueio dos ativos financeiros dos
investigados e das empreiteiras. O esquema criminoso em questao gerou
ganhos ilicitos as empreiteiras e aos investigados, justificando-se a medida
para priva-los do produto de suas atividades criminosas. Nao importa se tais
valores, nas contas bancarias, foram misturados com valores de procedéncia
licita. O sequestro e confisco podem atingir tais ativos até o montante dos
ganhos ilicitos.Considerando os valores milionarios dos supostos crimes,
resolvo decretar o bloqueio das contas de todos os investigados até o montante
de vinte milhdes de reais. Defiro, portanto, o requerido e decreto o bloqueio dos
ativos mantidos em contas e investimentos bancarios dos seguintes
investigados:

1) EDUARDO HERMELINO LEITE, CPF 85.968.148-33;

2) DALTON DOS SANTOS AVANCINI, CPF 94.948.488-10;

3) JOAO RICARDO AULER, CPF 742.666.088-53;

4) JOSE RICARDO NOGUEIRA BREGHIROLLI 268.462.448-83;

5) JOSE ALDEMARIO PINHEIRO FILHO 78.105.635-72;



6) AGENOR FRANKLIN MAGALHAES MEDEIROS 63.787.575-34;

7) RICARDO RIBEIRO PESSOA 63.870.395-68;

8) WALMIR PINHEIRO SANTANA 261.405.005-91;

9) SERGIO CUNHA MENDES 311.654.356-91;

10) GERSON DE MELLO ALMADA 673.907.068-72;

11) OTHON ZANOIDE DE MORAES FILHO 010.975.198-13;

12) ILDEFONSO COLARES FILHO 016.554.933-53;

13) VALDIR LIMA CARREIRO 017.353.909-25;

14) ERTON MEDEIROS FONSECA 065.579.318-65;

15) FERNANDO ANTONIO FALCAO SOARES 490.187.015-72; e

16) RENATO DE SOUZA DUQUE 510.515.167-49. e

Decreto ainda o bloqueio dos ativos das seguintes empresas de Fernando
Soares e de Renato Duque, observando que as de Fernando foram
explicitamente citadas como tendo recebido valores indevidos e que a
investigacao revelou modus operandi consistente na utilizagdo de empresas de
consultoria para recebimento de propina:

1) TECHNIS PLANEJAMENTO E GESTAO EM NEGOCIO, 08.294.314/0001-
56;

2) HAWK EYES ADMINISTRACAOQ, 03.270.223/0001-67;

3) D3TM - CONSULTORIA E PARTICIPACOES LTDA, CNPJ
15.839.450/0001-40.

Quanto ao bloqueio das contas das préprias empreiteiras, entendo que a
recuperacdo dos valores provenientes do crime devera ser feita de outra
maneira do que a pretendida pelo MPF e pela Policia Federal. Considerando a
magnitude dos crimes e o tempo pelo qual se estenderam, ndo ha condi¢des
de bloquear de imediato 5% ou 10% do montante dos contratos celebrados
com a Petrobras ou mesmo sobre estimado ganho ilicito da empresa, sob pena
de imediatos problemas de liquidez e de possivel quebra das empresas, sendo
de se lembrar que tratam-se da maiores empreiteiras do pais e ainda
envolvidas em diversas obras publicas espalhadas no territério nacional, com o
que a medida teria impactos significativos também para terceiros. Melhor focar,
no presente momento, a recuperacao dos ativos sobre os dirigentes
responsaveis pelos crimes, sem prejuizo de futuras medidas contra as
empresas. Os bloqueios serdo implementados, pelo BacenJud quando da
execucao dos mandados de busca e de prisdao. Junte-se oportunamente o
comprovante aos autos. Observo que a medida ora determinada apenas gera o
bloqueio do saldo do dia constante nas contas ou nos investimentos, néo
impedindo, portanto, continuidade das atividades das empresas ou entidades,
considerando aquelas que eventualmente exercam atividade econémica real.
No caso das pessoas fisicas, caso haja bloqueio de valores atinentes a
salarios, promoverei, mediante requerimento, a liberacdo. As considerac¢des
ora realizadas sobre as provas tiveram presente a necessidade de apreciar o
cabimento das prisdes, buscas e sequestros, requeridos, tendo sido efetuadas
em cognicdo sumaria. Por o6bvio, dado o carater das medidas, algum
aprofundamento na valoracdo e descricdo das provas € inevitavel, mas a
cognicao € prima facie e nao representa juizo definitivo sobre os fatos, as
provas e as questbes de direito envolvidas, algo sé viavel apos o fim das
investigacbes e especialmente apds o contraditério. Quanto ao pedido de
compartilhamento das provas colhidas com outros 6rgaos da Administracao
Federal, como Receita Federal, Tribunal de Contas da Unido, Controladoria



Geral da Unido e CADE, decidirei oportunamente. Desde logo, sendo
pertinente, autorizo a participacao de agentes desses 6rgaos nas investigacoes
e buscas e apreensdes. Decreto o sigilo sobre esta decisao e sobre os autos
dos processos até a efetivacdo das prisbes e das buscas e apreensoes.
Efetivadas as medidas, ndo sendo mais ele necessario para preservar as
investigacoes, fica levantado o sigilo. Entendo que, considerando a natureza e
magnitude dos crimes aqui investigados, o interesse publico e a previséo
constitucional de publicidade dos processos (artigo 5°, LX, CF) impedem a
imposicao da continuidade de sigilo sobre autos. O levantamento propiciara
assim nao s6 o exercicio da ampla defesa pelos investigados, mas também o
saudavel escrutinio publico sobre a atuacao da Administracao Publica e da
prépria Justica criminal. Ciéncia a autoridade policial e ao MPF desta decisao.
Expedidos os mandados, entreguem-se os mesmos a autoridade policial.
Curitiba/PR, 10 de novembro de 2014. Sergio Fernando Moro Juiz Federal
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